Stenogram
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Obrady rozpoaczo o godz. 14.10

Dariusz Pscian — dzié dobry pastwu, witam przybytych na dzisiegzesg
Radnych, Burmistrza i ZagicOw Burmistrza Dzielnicy oraz przedstawicieli
prasy i mieszkacow. Informug, ze na sali obecnych jest 23 Radnych, a zatem
jest quorum niezfine do podejmowania prawomocnych uchwat. Infoemuj
ze poradek obrad dzisiejszej sesji wraz z materiatamidwyiodbioru, do od-
bioru w Wydziale Obstugi Rady w terminie regulamayan, o czym infor-
mowano Radnych telefonicznie. Propanwaby sekretarzami obrad pozostali
wyznaczeni na XLVIII sesji Rady Dzielnicy Wola m.Svarszawy w dniu 9
marca 2010 roku reprezentanciélago ze stotdéw, to jest pan Adam Sadowski,
pani Ewa Widenka i pan Marcin Rolski. Czyngawo Radni wyraaja zgod:?
(Glosy — tak). Jdi tak, uznag, ze Rada propozyejprzyjgta. Odczytam teraz
zaproponowany po#ilek obrad. Punkt pierwszy...

Marcin Rolski — panie Przewodnigzy ...
Dariusz Pecian — czy mog odczyt&, a p&niej w uwagach do pogdku ob-

rad pastwo keda sie wypowiad@&? (Glos z sali — dobrze). Bardzo ¢ije.
Odczytam teraz zaproponowany patek obrad. Punkt 1. Przgie protokotu



obrad LV sesji Rady Dzielnicy Wola m.st. WarszaviBunkt 2. Podjcie
uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sp&&aopiniowania pro-
pozycji zmian w zajczniku dzielnicowym do buetu m.st. Warszawy na
2010 r. (druk nr 331). Punkt 3. Pedje uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st.
Warszawy w sprawie zaopiniowania anika dzielnicowego do wginego
projektu uchwaty bugzetowej m.st. Warszawy na 2011 r. (druk nr 332).KPun
4. Podgcie uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy wasyge zaopi-
niowania uchwaty Komisji @viaty i Kultury Rady Dzielnicy Wola m.st. War-
szawy w sprawie wpisania do katu na rok 2011 pozycji: renowacja tarasu
przy budynku Przedszkola nr 237 przy ul. Tyszkieaic33 w Warszawie
(druk nr 339). Punkt 5. Pagljie uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st. Warsza-
wy W sprawie zaopiniowania projektu uchwaty RadgtmWarszawy w spra-
wie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowaraasfrzennego rejonu
Parku Moczydto (druk nr 338). Punkt 6. Pgde uchwaly Rady Dzielnicy
Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania prajekiykazu, w ktorym
umieszczoness lokale mieszkalne przeznaczone do sprzgdeezprzetargo-
wej wraz z oddaniem wzytkowanie wieczyste utamkowej €ci gruntu w
nieruchoméci wspolnej, w budynku przy ul. Batalionu ParasoWarszawie,

potozonym na terenie Dzielnicy Wola (druk nr 334).

Andrzej Grudkowski — punkt 7. Pagje uchwaly Rady Dzielnicy Wola m.st.
Warszawy w sprawie zaopiniowania wniosku Komisjinaty i Kultury Rady
Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie nadaniawakKs. Mieczystawa
Krygiera rondu w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy (kimr 335). 8. Podfie
uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sp&waopiniowania wy-
kazu miejsc, na ktérych dopuszcza growadzenie handlu obwoego na te-
renie Dzielnicy Wola (druk nr 333). 9. Pedie uchwaty Rady Dzielnicy Wola
m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania wykazu migp ktorych dopusz-

cza s¢ prowadzenie handlu obwoego na terenie Dzielnicy Wola m.st. War-
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szawy w okresiéwigta WszystkichSwigtych (druk nr 340). Punkt 10. Pedj
cie uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy waspe skargi nr 2/2010
pana JerzegSwigtochowskiego na dziatanie Zadu Dzielnicy Wola m.st.
Warszawy w zwjzku z uchwat Zarzadu Dzielnicy Wola nr 6615/2010 z dnia
27 kwietnia 2010 r. w sprawie przgja planu sprzedg komunalnych lokali
mieszkalnych w Dzielnicy Wola w latach 2010-2012ufdnr 336). Punkt 11.
Podgcie uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy wasye skargi nr
3/2010 pani Iwony Florczak na dziatanie Zaktadu gdokarowania Nierucho-
mosciami w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy (druk nr 33Punkt 12. Spra-
wozdanie Przewodnigzego Rady z analizyswiadczéh maptkowych rad-
nych Dzielnicy Wola m.st. Warszawy za 2009 r. Putfkt Informacja o pracy
Zarzadu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Punkt 14. Intéapge i zapytania
radnych. 15. Wolne wnioski i informacje. Czy gakies uwagi lub propozycje

do poradku obrad? Bardzo prospan Burmistrz Andruk.

Marek Andruk — panie Przewodnigz/, szanowni Radni, w imieniu Zaidu
chciatbym zgtosi autopoprawk do punktu 2, czyli do zmian, do propozycji
zmian w zadczniku dzielnicowym do buetu m.st. Warszawy Dzielnica Wola
na rok 2010. Zmiany teaszwiazane ze zgtoszonymi przez Dzielnicowe Biuro
Finansow Qwiatowych wnioskami trzech placéwekwiatowych. Dotyczy to
Zespotu Szkét Integracyjnych nr 71 przy ul. Deotyn®rzedszkola nr 133
przy ul. Okopowej oraz Przedszkola nr 234 przyQ#arowskiej. Za kadym
razem jest taka sama sytuacja. Zostaty wyptacanemap zost& wyptacone
odszkodowania z tytutu zniszazev tych placéwkach &wiatowych i trzeba
doprowadzt do sytuacji, aby te piegdze zostalty wprowadzone do kethw
na poziomie Rady Miasta, a ghpo prostu przypomnée ze z dniem 1 stycz-
nia 2011 zostanie zlikwidowany ustawowo dochodysw& rachunek docho-
dow wiasnych w placowkachswiatowych. Jeeli te pienadze nie zostan

wprowadzone w tym roku, to méxya krétko, przedszkole, placowkiwiato-



we tych piengdzy nie kkdzie mogto wykorzystaw roku przysztym. Pismo
wptyneto 15 padziernika i séd dopiero moghmy zareagowai stad wniosek

Zarzadu i praba do péstwa o zaakceptowanie tej autopoprawki.cRaje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. Pani Maria Kucharska, pani Radna

Kucharska, bardzo prosz

Maria Kucharska — przepraszam, wprawdzie nie maamyeh tutaj co do po-
rzadku obrad, ale dlatego zgtaszatam sbszeczk wczeniej. Bo chciatam
prost wszystkich pastwa w zwazku z 4 trageda, ktéra s¢ dzisiaj wydarzyta
w siedzibie PiS-u w todzi, o uczczenie aszednominutow cisz, jeden

cztowiek niezyje, drugi jest po prostugiko ranny. Takze bardzo prosz

Andrzej Grudkowski — dzkuje¢ bardzo, pani Tracz-Laptasmska, bardzo pro-
sz. Pan Kubiak, bardzo prosz

Michat Kubiak — szanowna Rado, dwie sprawy, jedmgest zmiana w po-
rzadku obrad, a druga, ktora, ja bym shetnie przychylit nawet do propozy-
cji pani Radnej Kucharskiej, pod warunkiene bedziemy wiedzieli, jaki to
ma zwigzek z Dzielnig Wola, lub z mieszkédcami Dzielnicy Wola. To wtedy
ja sk bardzo chtnie przychyé. Natomiast odnimie samego meritum co do
zmiany poradku obrad, chcialem zhy¢ wniosek, poniewaprzypomm, ze w
punkcie 4 dzisiejszego paaku obrad Komisja &viaty i Kultury ztozyta pro-
jekt uchwaty w sprawie wpisania do edu na rok 2011 propozycji renowacji
tarasu przy budynku przy szkole 237 przy ul. Tysukcza, to jest materiat
339, niestety na Komisji dzisiejszej okazalg, sie Komisja nie ma prawa
wnioskow& o wpisanie remontu do bizetu. Co innego, gdyby to byta inwe-
stycja, natomiast jest to remont i lista remontoyedinplacowek bdzie ugta w

planie remontowym. Natomiast nie w liedie. Dlatego nasz wniosek stag si



jakby no, nie w petni zgodny z procedurami, dlatelgesiaj na Komisji my-
smy przegtosowali, Komisja viaty i Kultury przegtosowata wniosek o wy-
cofanie tego punktu, tej uchwaly z... wycofanie uctymgomisji Oswiaty |
Kultury, oraz drugi wniosek 0..z pragba do pana Przewodnigzego, 0 wy-
kreslenie tego punktu, punktu 4 z padku obrad. Niezalaie od tego na Ko-
misji zesmy ustalili, ze nie jest naszym celem stricte wprowadzenie tegd{
tu, czyli remont tarasu w Przedszkolu 237 dozetd, tylko celem naszym ja-
ko Komisji jest, by ten remonteiodbyt w roku przysztym. | tutaj pan Bur-
mistrz zadeklarowat nam pomoc i na rasij Komisji Gwiaty mamy wy-
pracow& taka procedug, ktora zagwarantujez ten remont w 2011 siodle-
dzie. Bez wpisywania tego do biadu. Dzigkuje bardzo.

Dariusz Pécian — bardzo progzpani Joanna Tracz-taptasska.

Joanna Tracz-taptaszska — ja bardzo prosod przerw, jest to wniosek for-
malny, poniewa Komisja Budetu wczoraj zaopiniowata zmiany do gani-

ka na r. 2010, natomiast dzisiaj dopiero, o godz3@ dostatam informagjo

autopoprawce, ktarZarad ziozyt. Nie chciatam w przeggu jednej, czy
dwoch godzin zwolywé Komisji, wiec bardzo prosz o przerwe, zebysmy

mogli teraz nad tymi zmianami proponowanymi przezzxd sk pochyli.

Dziekuje.

Dariusz Pg&cian — szanowni gstwo, mamy sytua¢jtaka, ze @ zgtoszone
dwa wnioski, i teraz tak, i trzeci o przetfwPan mecenas mowie ten porz-
dek obrad powinien l@ygtosowany przedtprzerws, w zwiazku z tym, no po-
rzadek obrad trzeba przegtosotvarzed przerw. Gtdwnie dotyczy to, gtownie
dotyczy to wykrélenia punktu 4, to po pierwsze. Po drugie, mamyagf ta-
ka, ze jest wniosek o ogtoszenie przerwy dotyyzobrad Komisji Budetu i

Finanséw, zwizanych, zwizanych z autopoprawkZarzdu, ktory, ktéra to



autopoprawka dmzie wprowadzona. Ja propoaujaka kolejnas¢: czyli po
pierwsze, poddajwniosek pod gtosowanie, kto jest za wyeaiem punktu
4, tak jak wnioskowat przewodnigzy Komisji Gswiaty i Kultury, pan Michat
Kubiak. Kto jest za wykrdeniem tego punktu? Bardzo presa podawanie
liczby gtosow. (Gtosy). Jeszcze raz poprosk 10; 3 plus 10. Kto jest prze-
ciw? Nie widz. Kto sk wstrzymat? 9 i tu 1 tak? czyli 10. Stwierdzaia,w
wyniku gtosowania (13 gtosow za wykleniem, przy O przeciw i 13... i 10
wstrzymupcych sg) punkt 4 porzdku obrad zostaje wykény. Zostaje zdj

ty z poradku obrad, ¢ sprave mamy,ze tak powiem zatatwian Nastpnie,
zmianie ulega oczyveie prosz panstwa numeracja pogdku obrad w ten
sposobze wszystkie punkty zostajak gdyby przesurte od punktu 3 zostaj
przesungte do gory, czyli punkt 5 stajeggpunktem 4, punkt 6 punktem 5 itd.,
konczac na punkcie 14 w tym momencie, a nie 15-tym. Tevaiosek, teraz,
teraz a propos tej minuty ciszy. Ponievgyt gtos za 4 minuy ciszy, byt te
gtos przeciw, ja propongjprzyjac¢ taka formuk uzgodnieniaze jezeli nie zo-
bacz, nie zobacg glosow sprzeciwu, to, feli nie zobacg gtoséw sprzeci-

wu... bardzo prosgpani Joanna Tracz-taptasizKka.

Joanna Tracz-Laptaszska — ja jeszcze zemam taki wniosekzeby uczat
minuty ciszy tragedi, ktora te zostata ogtoszona jak@atoba na Mazowszu,
kiedy zgireto 18 o0soOb jagkych do pracy, wic ja bardzo proszo to, zeby
uczck tutaj to minug ciszy. Dzekuije.

Dariusz Pycian — bardzo dzkuje, bardzo prosgpan Mateusz Tomala.

Mateusz Tomala — szanownifg#wo, cala ta sytuacja jesénupca. Prosg
sobie wyobrag, ze te ofiary tej tragedii byty takimi samadowcami jak my.
To byly ofiary ataku szalonego miesaka na samogrzlowcow. Ja widg tutaj

tylko gtosy sprzeciwu ze strony Platformy, ale ntinciszy wprowadza siod



razu, dlatego chciatboym w imieniu Klubu PiS wycbfan wniosek o mingt

ciszy.

Mariusz Wis (z sali) — ale mie niech kté wyjdzie, kto nie chce...

Dariusz Pscian — bardzo dzkuj¢. Rozumiemze ten wniosek zostat wycofa-
ny. Czy pani Monika Wnioch chce jeszcze zalirgtos? Bardzo progzpani

Przewodniczca Monika Wénioch.

(Gtos z sali — po co jest ta dyskusja, panie Przsiozacy).

Monika Wisnioch — prosg paistwa, ja jestem na sali od patikau obrad i nie
styszatam gtosow sprzeciwu. Natomiast styszatandlpro przyblizenie sytu-
acji. Prosz nie insynuowd, ze my sprzeciwiamy 8i przeciwko okazaniu

wspotczucia...

Jan Nowak (z sali) — sprawa jest bezprzedmiotowas 2 wycofaé wniosek.

Monika Wisnioch — przeciwko okazaniu wspoéiczucia ofierze ggtalwiek
tragedii. Tak nigdy nie byto. Prasmam nie przypisywa takich intenciji.
Dziekuje.

(Gtosy na sali)

Dariusz Ps&cian — bardzo dzkuje. Szanowni pastwo, jest... szanowni pa
stwo, w tej chwili poddam pogdek obrad pod gtosowanie i ogltegarzerwe,
ktéra zostata... (Rozmowy na sali). Czy szanowrisp&o, czy § jeszcze ja-
kie§ uwagi do porzdku obrad? Pytam, czy geszcze jakieuwagi do porad-

ku obrad. Wobec tego szanowningawo, poddaj pod gtosowanie posdek



obrad, tak jak wczmiej] mowitem, z wykréleniem punktu 4. Kto jest za tak
brzmiacym poradkiem obrad? Kto jest za? Bardzo proszpodawanie. 4 plus
10. Kto jest przeciw? Nie widz Kto sk wstrzymait? 9. Stwierdzame 13, 14
gtosami za, przy 0 gtoséw sprzeciwu i 9 wstrzyauygh sé porzdek obrad
zostat przygty. lle minut przerwy pani Przewodniga? Ogtaszam 15 minut

przerwy dla Komisji Budetu i Finansow.

(Po przerwie)

Dariusz P&cian — szanowni gatwo, wznawiam obrady po przerwie. Przy-
pomre, ze przyglismy porzdek obrad, przyponenréwniez, ze padly dwa
wnioski 0 uczczenie mingtciszy w pierwszym przypadku osoby tragicznie
zmartej w wyniku dzisiejszej tragicznej, tragiczoezglarzenia w Lodzi i drugi
wniosek padt ze strony, ktory, ten wniosek zostgtatany, ja przypominam,
przez wnioskodawcow. Padt drugi wniosek o uczczemiauty ciszy ofiar tra-
gedii na Mazowszu, ktére to osoby zginw katastrofie, w wypadku samo-
chodowym i ten wniosek nie zostat wycofany. W &iu z tym, szanowni
panstwo, zgodnie z artykutem, przepraszam, z paragr&f@ ust. 8, ja pozwo-
l¢ sobie go przytoczy ,Przy podejmowaniu przez Radzielnicy ustalé od-
noszcych s¢ do procedowania na Sesji, glosowaniezenby¢ zasgpione wy-
powiedzian przez Przewodniezego obrad formugt jesli nie ustysz gtosow
sprzeciwu, uznanye Rada propozyej przykta. Brak sprzeciwu uznajegsta
podgcie przez Ragl Dzielnicy ustalenia jednogiaie.” W zwiazku z tym ja
poddam wiénie takiemu ustaleniu ten wniosek pani PrzewoditiegzJoanny
Tracz-Laptaszyskiej. Jeeli nie zobacg glosow sprzeciwu, uznam to za przy-
jete uzgodnienie, ustalenie przez Radiczcimy minui ciszy ofiary tragedii
wypadku na Mazowszu. Czy fakies gtosy sprzeciwu? Nie wid@z Zatem to
ustalenie Rada prayp jednogtdnie, zatem uczcijmy minatciszy ofiary wy-

padku na Mazowszu.



(Minuta ciszy)

Dariusz Pd&cian — dzg¢kuje panstwu bardzo. Zatem przechodzimy teraz do
punktu pierwszego pogdku obrad.l. Przyjecie protokotu obrad LV sesiji
Rady Dzielnicy Wola m.st. WarszawyZgodnie z zapisem § 33 ust. 3 Statutu
Dzielnicy Wola m.st. Warszawy wymieniony protokastat wytazony do
wgladu w Wydziale Obstugi Rady siédmego dnia od dniko#ezenia sesji.
Nie wniesiono do nieggadnych uwag, wobec czego zgodnie z ust. 5 § 33
ostateczny tekst protokotu zostat wigmy do wgiadu na 7 dni przed dzisiej-
sza sesj. Prosz o przegtosowanie, kto jest za praipm protokotu LV sesji
Rady Dzielnicy Wola. Kto jest za? 4 i 8. Kto jestzgciw? Nie widz. Kto sk
wstrzymat? 9. Stwierdzame w wyniku gtosowania (12 gtoséw za, 0 przeciw,
I 8, przepraszam i 9 wstrzymagych sg) protokdt LV sesji Rady Dzielnicy
Wola m.st. Warszawy zostat przfy. Zamykam punkt 1 poadku obrad.
Przechodzimy do punkt@. Podgcie uchwaly Rady Dzielnicy Wola m.st.
Warszawy w sprawie zaopiniowania propozycji zmian weatgczniku dziel-
nicowym do budzetu m.st. Warszawy na 2010 r. (druk nr 331)Prosz
Glownego Kstgowego pana Jacka Kiluska o przedstawienie projedtuwaty

wraz z autopopravwkZarzdu.

Jacek Klusek — panie Przewodricy, wysoka Rado, Zasd wnosi o dokona-
nie zmian w dzielnicowym zatzniku do budetu m.st. Warszawy na 2010 r.
Sa to zmiany, ktére powodajprzesungcie wolnychsrodkow w celu pokrycia
biezacych potrzeb bugktowych oraz ktore z oszgmaici zostam skierowane
na zakupy inwestycyjne. ddi chodzi o wolngrodki budzetowe, to jest ponad
1.600 tys. zt, § one skierowane gtdwnie na pokrycie niedoborovweljecho-
dzi o ptace nauczycieli, naginie uzupetnienigrodkdw na oéniezanie i zi-

mowe utrzymanie drog, naphie dodatkowearodki otrzymuje Wydziat Zaso-
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bow Lokalowych. Chodzi tutaj o przeprowadzenie pragvadzek w ramach
przekwaterowa. Jezeli chodzi o zmiany, to ZGN tak swoje oszeznasci w
wysokasci 230 tys. zt zaproponowat z przeznaczeniem na@aknwestycyj-
ne. To 8 zmiany dotyczce wydatkéw bigacych, jeeli chodzi o przesust
cia, natomiast jeeli chodzi o uzupetnienia tasjezeli chodzi o inwestycje do-
datkowesrodki, wnosimy o dodatkowg&rodki w wysokdci 75 tys. zt, z tego
40 tys. przeznaczone na zakupy inwestycyjne, zaljupgramowania i Sp¢z

tu komputerowego i 55 tys. na zakup spuzdo powielania. Jeli chodzi o
dodatkowe zmiany, to dotygzone tzw. dochoddw wiasnych i w podstawo-
wym materiale znajdowalty gitrzy placowki, chodzi tutaj o odszkodowania
dla Il Liceum na Rogatiskiej, CKU nr 3 przy ul. Soltyka, to jest zkszenie
planu dochodow wiasnych, oraz przesuoida zesrodkéw inwestycyjnych na
zakup pomocy naukowych, zgtoszone przez SzRoldstawow 225. Zgodnie

z autopoprawk Zarzadu, wptyrety trzy dodatkowe wnioski jeeli chodzi o do-
chody wiasne. Dotyezone Zespotu Szkoét Integracyjnych na ul. Deotymy,
dwoch przedszkoli: Przedszkola 133 na ul. Okopad@8y na ul. Qarowskiej

I sa tosrodki z ogotem z odszkodowawicksza st dochody wiasne o kwet
29.178 zt. To 8 zmiany zaproponowane przez ZgtzDzikuj¢ bardzo.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosg pank Joank Tracz-
tLaptaszyiska, Przewodnicaca Komisji Budzetu i Finanséw, jako Komis;ji

wiodacej w zakresie tego projektu uchwaty, o przedstaigiepinii Komisji.

Joanna Tracz-Laptasiska — przeczytam dwie uchwaly, ktére pdajKomi-
sja Budetu w tej sprawie. Jedrwczoraj, Komisja zaopiniowata propozygcj
zmian w zadczniku dzielnicowym do buetu na 2010 r. skierowanym uchwa-
ta Zarzadu Dzielnicy Wola 7281/2010. Uchwata byta pozytywBajtoséw za,

4 wstrzymugce sg, 0 przeciw, natomiast dzisiaj Komisja opiniowatastina

uchwak wraz z autopoprawkskierowan dzisiaj przez Zaerd i rOwniez po-
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zytywnie zaopiniowata te zmiany wraz z autopoprawk glosow byto za, 4

wstrzymupce s, 0 przeciw. Dzikuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosz Przewodniczca Komisji Poli-
tyki Gospodarczej i Komunalnej panMari¢ Weber o przedstawienie opinii

Komisiji.

Maria Weber — szanowni pstwo, Komisja Polityki Gospodarczej i Komunal-
nej pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly Radyidhzicy Wola m.st.
Warszawy w sprawie propozycji zmian w aniku dzielnicowym do buek-

tu na 2010 r. w dziale 600 i 700. Uchwalkrzyjcto jednogtdnie przy 6 obec-
nych. Przypominanze autopoprawka merytorycznie nie dotyczy naszej Ko-

misji.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosg Przewodnicaca Komisji Pla-
nowania Przestrzennego i Ochrogiodowiska pani Ewe Widenke o przed-

stawienie opinii Komisiji.

Ewa Widenka — Komisja Planowania Przestrzennegahir@y Srodowiska
pozytywnie opiniuje projekt uchwaty. Uchwgatprzygto jednogtdnie przy 7

obecnych.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosz Przewodniczcego Komisji

Oswiaty i Kultury pana Michata Kubiaka o przedstawenpinii Komisji.

Michat Kubiak — szanowna Rado, Komisjav@aty i Kultury Dzielnicy Wola
m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwRigdy Dzielnicy Wola w
sprawie propozycji zmian w zgizniku dzielnicowym do buetu m.st. War-
szawy na r. 2010 wraz z autopoprawkarzadu Dzielnicy Wola m.st. War-
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szawy. Wynik gtosowania: 4 za, 3 wstrzyaue, przy 0 przeciwnych. Dgtu-
I3

Andrzej Grudkowski — dezkuje bardzo, prosz Przewodniczca Komisiji
Zdrowia i Pomocy Spoteczne] panloang Kamienska o przedstawienie opi-

nii Komisji.

Joanna Kamigska — szanowni @gatwo, Komisja Zdrowia i Pomocy Spotecz-
nej pozytywnie opiniuje projekt uchwaty. Uchwadrzyjcto jednogtdnie przy
7 obecnych. Dzkuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosz Przewodniczcego Komisji
Bezpieczéstwa, Sportu i Turystyki pana Marka Bojanowiczarpeglstawienie

opinii Komisji.

Marek Bojanowicz — panie Przewodnicy, szanowni pastwo, Komisja na
posiedzeniu w dniu dzisiejszym pozytywnie zaopiratavzmiany w buik-
cie... zmiany uchwaly na budt 2010 r. 5 gloséw za, 2 wstrzymcg sé.

Dziekuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. Otwieram ligtmoéwcéw. Prosgo za-
pisywanie s} do gtosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielriidgla m.st.
Warszawy w pierwszej kolejdoi udzielam gtosu przedstawicielom klubow, a
nastpnie pozostatym radnym wedtug kolejaoich zgtoszé. Czy... Klub
SLD nie zgtasza, Platforma zgtasza? Koledzy z Ptha w tej sprawie za-
brac gtos jako klub? Nie, dzkuje bardzo. Kto z p@stwa radnych jest za...
chce zabra gtos w tej sprawie? Nie widz Odczytam teraz projekt uchwaty
pozytywnie opiniwycy propozycje zmian i poddam go pod gtosowanie.

Uchwata Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w speaa@opiniowania pro-
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pozycji zmian w zajczniku dzielnicowym do buetu m.st. Warszawy na
2010 r. wraz z autopoprawlarzdu. 8§ 1. Pozytywnie opiniujegpropozycje
zmian w zadczniku dzielnicowym do buetu m.st. Warszawy na 2010 r. § 2.
Uchwata wchodzi wzycie z dniem podygia. Kto z pastwa Radnych jest za
przyjeciem ww. uchwaty? 5, 10, 3. Kto jest przeciw? Niedzg. Kto sk
wstrzymal? 6. Stwierdzanmie w wyniku gtosowania (18 gtoséw za, 0 prze-
ciw, 6 wstrzymujcych s¢) Rada podja uchwat¢ pozytywnie opiniujca pro-
pozycje zmian w zatzniku dzielnicowym do buetu m.st. Warszawy na
2010 rok. Zamykam punkt 2 padku obrad. Przechodzimy do puni@uPod-
jecie uchwaly Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w spwie zaopinio-
wania zakcznika dzielnicowego do wsipnego projektu uchwaty budzeto-
wej m.st. Warszawy na 2011 r. (druk nr 332)Prosz Gtéwnego Ksigowe-

go pana Jacka Ktuska o przedstawienie projektu ashw

Jacek Kiusek — panie Przewodricy, wysoka Rado, Zasgd wnosi pod obra-
dy Rady projekt, wgpny projekt dzielnicowego zgdznika do budetu m.st.
Warszawy na 2011 r. deli chodzi o dochody, ktOreetla realizowane przez
Dzielnicg, zahcznik ten opiewa na 224.614.560 zt, przy czym gipmnpo-
zycjami jezeli chodzi o te dochodyas podatek od nieruchoréa, prawie 41
min, uzytkowanie wieczyste — 35.180 tys., sprzedeeruchoméci — ponad 34
min, dziezawa — 7 min 600, dochody uzyskiwane przez Zhréospodaro-
wania Nieruchomgciami ponad 57 min i dochody z ustug ponad 35 nfl@ 8
tys. Jeeli chodzi o sprzedanieruchoméci, to planowana jest sprzedgdnej
nieruchomeci gruntowej, to jest kwota 12.200 tys. zi, trzeukruchomdci
zabudowanych na kwgtokoto 12 min zt, 400 mieszkana kwot ponad 8,5
min zti 15 lokali wytkowych — kwota 1,5 min zi. deli chodzi o wydatki ogo-
tem, to zamykaj sig one kwo# 424.358.645 zt i jeli chodzi o podziat, to
wydatki biezace, to jest ponad 398 min zt i stangawikoto 94% catego dziel-

nicowego zajcznika, wydatki na inwestycje, ktore planuje girzeznacz§
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26.310.593 zi, stanowiokoto 6% ogotem wydatkow dzielnicowego gani-

ka na 2011 r. W przypadku inwestycji, opieavajkwota ta opiewa ta na 35
inwestycji, z czego inwestycje drogowe, siedem isiygi na kwot okoto 6,5
min zi, inwestycje dotycae gospodarki mieszkaniowej, to jest 12 inwestycji
na okoto 2.420 tys., 7 inwestycjswiatowych na ponad 13.081 tys., 2 inwe-
stycje dotyczce zieleni, to jest 1.300 tys., jedna dotgz Gwietlenia — 600
tys. i inwestycje dotycice kultury i kultury fizycznej, to jest 6 inwestycja
okoto 2,5 min zi. Jeeli chodzi o wydatki bizace, to na remonty drég planuje
Sie przeznacz§ ponad 1.279 tys., na oczyszczanie zarOwno zimatvelgtnie
ponad 1.162 tys. Zaktad Gospodarowania Nieruclorami otrzymat do dys-
pozycji kwot ponad 127.688 tys. zt, z czego gtowsnedki przeznacza sina
rozliczenia ze Wspolnotami, ponad 76 min, na remdr min, na eksploata-
cje ponad 14 min, i kwetokoto 30 min zt na utrzymanie beZpednie tej pla-
cowki. Jeeli chodzi o ochrog srodowiska, to przeznaczagsna nia ponad
3.800 tys. zt, z czego na pighacg terenéw zielonych ponad 2,5 min, na pie-
legnacg zieleni w pasie drég okoto 400 tys. zt, na remamjty i zbiornikow
wodnych ponad 560 tys. zt. z# chodzi o éwiate, to jest kwota ogotem
177.309.873 zt, z czego na ptace ponad 137 mimcgotla placéwek, gtow-
nie dla placowek niepublicznych okoto 11 min i pdrb, prawie 26 min na
wydatki rzeczowe. W przypadku opieki spotecznenpla s¢ przeznaczy i
zdrowia, planuje si przeznacz§ na te dziedziny ponad 38 min zt, z czego
gtéwnesrodki s3 przeznaczone naviadczenia i zasitki, tj. 21.700 tys., w tym
swiadczenia rodzinne 13 min, zasitki okoto 4,5 mindodatki mieszkaniowe
3,5 min zt. Jeeli chodzi o kultug, to przeznacza sina ni ponad 12.300 tys.
zt, z czego na dotacje dla naszych placowek okd@QD tys., i 571 tys. zt na
imprezy organizowane bezygednio przez Wydziat Kultury. 2eli chodzi o
kulture fizyczma, na dotacje dla OSiR-u przeznacza 3000 tys., na wydatki
zwigzane bezpoednio z realizagjimprez przez Wydziat — ponad 1.300 tys.

zt. Na utrzymanie administracji i Ugdu przeznaczaskwote okoto 29 min z
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czego na bezgoednio Urzad okoto 28, Ragl— 769 tys. zt. Togogotemsrod-
ki, ktére przeznacza e¢sina wydatki na 2011 r. To jest propozycja Zarz
Dzigkuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dgkuje bardzo, prosg pang Joank Tracz-
tLaptaszyiska, Przewodnicaca Komisji Budzetu i Finanséw, jako Komis;ji

wiodacej w zakresie tego projektu uchwaty, o przedstaigiepinii Komisji.

Joanna Tracz-taptaszgka — Komisja pozytywnie opiniuje... nie, Komisja
negatywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie zaopiania do wspnego
projektu uchwaty buzetowej na r. 2011, 5 glosow za, 1 przeciw, 2 wstnzy
jace se. Dzigkuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosgz Przewodniczca Komisji Poli-
tyki Gospodarczej i Komunalnej panMari¢ Weber o przedstawienie opinii

Komisiji.

Maria Weber — Komisja Polityki Gospodarczej i Koralmej pozytywnie za-
opiniowata projekt uchwaly Rady Dzielnicy Wola wrapie zadcznika
Dzielnicy Wola do wsfpnego projektu uchwaty budtowe] m.st. Warszawy
na 2011 r. Uchwatprzyjto w gltosowaniu: 4 gtosy za, 3 przeciw, 0 wstrzymu-
jacych sg. Ja jeszcze tylko chciatam przypominiee uchwata zostata, pozy-
tywna uchwata zostata patip w sytuacji, w ktérej Zaw zarekomendowat
nam uchwat budzetows, pod warunkiem uwzgtinienia zmian okrdonych w

zafczniku do uchwaly.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosg Przewodnicaca Komisji Pla-
nowania Przestrzennego i Ochrogipdowiska pani Ewe Widenk: o przed-

stawienie opinii Komisiji.
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Ewa Widenka — Komisja pozytywnie opiniuje projekhwaty, uchwag przy-

jeto w gtosowaniu: 4 gtosy za, 3 przeciw i 0 wstrzymeych se. Dzigkuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuj¢ bardzo, prosgz Przewodniczcego Komisji

Oswiaty i Kultury pana Michata Kubiaka o przedstawenpinii Komisji.

Michat Kubiak — szanowna Rado, Komisjav@aty i Kultury pozytywnie opi-
niuje zahcznik dzielnicowy do wsgpnego projektu uchwaty budtowej m.st.
Warszawy na r. 2011, 4 gtosy za, 0 przeciw, 4 wstigace s¢. Dziekuje.

Andrzej Grudkowski — dezkuje bardzo, prosz Przewodniczca Komisiji
Zdrowia i Pomocy Spotecznej panloang Kamienska o przedstawienie opi-

nii Komisji.

Joanna Kamigska — szanowni @gatwo, Komisja Zdrowia i Pomocy Spotecz-
nej negatywnie opiniuje projekt uchwaty Rady DzieynWola w sprawie za-
tacznika dzielnicowego do wginego projektu uchwaly buadtowe] m.st.
Warszawy na 2011 r. Uchwaprzyjeto w gtosowaniu: 4 gtosy za, 3 przeciw i
0 wstrzymugcych se. Dzigkuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosz Przewodniczcego Komisji
Bezpieczéstwa, Sportu i Turystyki pana Marka Bojanowiczarpeglstawienie

opinii Komisji.

Marek Bojanowicz — panie Przewodnicy, szanowni pastwo, Radni Komi-
sji po diugiej dyskusji na posiedzeniu pierwszy pazyjcta negatywnie propo-
zycje zmian w budecie, 4 osoby byly negatywnie, 3 bylty za tym wniesk
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tak, ze zmiany nie zostaty przegtosowane pozytywnie pigemisjc. Mimo
naszych propozyciji tnych warunkowych. Dzkuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, otwieram lisgtméwcow. Prosgo za-
pisywanie st do gtosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnfdgla m.st.
Warszawy w pierwszej kolejdoi udzielam gtosu przedstawicielom klubéw, a
nastpnie pozostatym radnym wedtug kolejaoich zgtoszé. Moze bardzo
prosz, SLD chce zabkagtos? Bardzo progz

Dorota Makowiecka — panie Przewodricyg, szanowna Rado, Klub Radnych
Sojuszu Lewicy Demokratycznej po wnikliwej analipiedpt decyzg, ze ne-
gatywnie zaopiniuje zat¢znik dzielnicowy Wola m.st. Warszawy do wysate-
go projektu uchwaty buetowej na 2011 r. Analizag zahcznik budetowy w
latach ubiegtych poaavszy od roku 2009, widoczna jest tendencja spadkowa
srodkow finansowych. Celowo patwu przedstawi niektore jednostki. €o-
dek Sportu i Rekreacji w roku 2009 otrzymat dotagjevysokaci 5.027.000
zt, w roku 2010 otrzymat dotacje w wysako4.230.000 zt, natomiast w roku
2011 plan jest w wysokoi 3.902.000 zt. Braki finansowey sw planie —
1.097.750 zi. Dowiadujemy eize niedobor ten m@ spowodowa utrat
ptynnaici finansowej OSIR Wola, konieczéio zamykania poszczegolnych
obiektow pozostapych w administrowaniu OSIiR Wola, braku #iwosci ko-
rzystania z obiektéw przez dzieci i mtodziee szkot Dzielnicy Wola, braku
mozliwosci  tworzenia warunkéw uczestnictwa wzyciu  sportowo-
rekreacyjnym osobom niepetnosprawnym, jak rowmisobom w wieku eme-
rytalnym. W Zespole Sportu i Rekreacji sytuacjaafisowa wyglda bardzo
podobnie. W roku 2009 otrzymat biet w wysokaéci 1.446.000 zt, w roku
2010 - 1.590.000 zt, plan na rok 2011- 1.341.000 atedobor finansowy w
roku 2011 mae wynies¢ 279.979 zi. Dowiadujemy &ize niedobdr ten me

uniemaliwi ¢ wolskim uczniowskim klubom sportowym realizagaplano-
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wanych zadé sportowych, m.in. obozy szkoleniowe, seminariandeibo fi-
nanse te potrzebne sdo wsparcia dla ww. klubéw, ktore pozwala zakup
sprztu sportowego, doptatdo kadry, co pozwoli nha uczestnictwo weagch
dzieci i mtodziey z najbiedniejszych rodzin. Dodatkowo meazabrakac¢ pie-
nigdzy na pozalekcyjne programy sportowe typu ,,od wabdo sportu, otwar-
te sale, otwarte obiekty sportowe”. W jednostceanrzacyjnej takiej jak Za-
ktad Gospodarowania Nieruchogetami wida rowniez tendenagi spadkowy
finanséw. W roku 2009 otrzymat finanse w wysétial45.724.000 zi, w roku
2010 otrzymat finanse w wysosm 140.865.000 zt, w roku 2011 plan finan-
sowy — 127.688.000 zt. Niedobor finansowy na rok 26 13.788.000. Kon-
sekwencje: mdiwe jest zaniechanie remontéw zestnznych, wykonania no-
wych placéw zabaw, jednak jest konieczne zabezpreezwystarczagych
srodkdéw na poziomie roku hiecego na remonty higce w budynkach, re-
monty pustostanow itp. W jednostcér@iek Pomocy Spotecznej w roku 2010
budzet wynosit 38.568.000 zi, plan na 2011 rok ma w§hig5.288.000 zt.
Niedobdr finansowy mie wynies¢ 2.899.000 zt. Konsekwencje: ograniczenie
liczby osob korzystapych z ustug opiekiczych o 30% oraz rezygnacja ze
specjalistycznych, usprawnaajch ustug opiekiuczych, zmniejszenie o 50%
liczby oséb ohjtych programem dgywiania, zmniejszenie budtu na zasitki
celowe o0 54%, co ograniczy liczloséb korzystagych z pomocy finansowej.
W jednostce Biblioteka Publiczna rowaisytuacja wyglda bardzo podobnie.
Jest tendencja spadkowa. W roku 2010 otrzymat sieaw wysokéci
7.267.000 zt, plan na rok 2011- 6.952.000. Nieddin@nsowy na rok 2011 —
658.425 zt. Konsekwencje: me zabraka¢ na zakup materiatow i wypaose:
nia, na zakup noweoi wydawniczych, na zakup ustug pozostatych tj.abpt
zwigzane z konserwagjstah, na optaty za administrowanie i czynsze za bu-
dynki. Niedobdr finansowy wyspuje prawie w kadym wydziale. Wymienili-
smy tylko niektore wydzialy i jednostki po to wiae, aby zobrazowajakie
mog wystapi¢ konsekwencje dla pracy Wdu Dzielnicy Wola. Przy takim
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budzecie po prostu nie wystarczyodkow finansowych do realizacji zada
Zwilaszczaze Zaradowi zwigkszono kompetencje i naono zadania do re-
alizacji. Mysle, ze Skarbnik miasta Warszawy zapomni&,za zadaniami po-
winny is¢ pieniadze, a nie drastycznie je uctndNie mazemy dopygcic¢ do sy-
tuacji, ze wydziatom zabrakniérodkéw finansowych na ich dziatalitopod-
stawowy. Konsekwencje wynikage z niedoboru finansowego niestety odczu-
Ja nasi mieszkécy. Dlatego Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratygjz
negatywnie zaopiniuje zgdznik. Dzkkuije.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, czy Platforma Obywatelska tu chce
zabra gtos? Nie? Bardzo prospan Radny Nowak, PiS.

Jan Nowak — szanowny panie Przewodigyz szanowna Rado, to prawdziwa
przyjemna¢ po raz pierwszy po czterech latach tej kaden@dzg sic w ca-
losci z koalicjantem, ktory sprawowat tutaj wiadprzez te cztery lata na
Dzielnicy. Ciese sig, ze radni klubu SLD wykazali sitak dua wrazliwoscia
spoteczn i w gruncie, rzeczy wszystko co miatem do powieuaerzedstawi-
la tu moja koleanka z klubu SLD. Mogtylko doda, moj nastpujaca uwa-
ge, ze projekt, przedstawianie takich projektéw uchwatyjakim mielsmy do
czynienia, a mianowicie warunkowych typte pozytywnie & opiniuje pod
warunkiem, tak naprawedest tamaniem przepiséw. Pan Burmistrz hgki na
Komisji Budzetu byt taskaw zwrG¢iuwag; na to,ze ustawa o finansach pu-
blicznych reguluje doktadnie sprawe uchwat budetowych i uchwaty buik-
towe to mog by¢ uchwaly tak, nie, nad dampropozycy, natomiastzadne
kombinacje typuze tak, ale pod warunkiem i tak dalej jest to niagszezalne.
W zwiazku z czym, poniewabedziemy glosowé ta uchwat, uprzedzam,at
dyskusg, ktéra mae st wywiagzat o formie tej uchwaly, ktérbedziemy gto-
sow&. Klub PiS-u proponuje téé uchwalty takiej,ze negatywnie opiniujemy

ten zahcznik, medzy innymi, a w uzasadnieniu @Emy powiedzié miedzy
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innymi dlategoze Skarbnik Miasta nie uwzglnit propozycji Zarzdu Dziel-
nicy. W ten sposob, ale to w uzasadnienauSkarbnik Miasta tych propozyciji
Zarzadu nie uwzgtdnit. Natomiast wzadnym wypadku nie ni@my, protestu-
jemy przeciwko takim formonyge na przykiad &dziemy tutaj jakié warun-
kowe uchwalty, pod warunkieme i tak dalej. To jest niedopuszczalnéwie-
tle ustawy o finansach publicznych. Biaije¢ paastwu. W catdci podtrzymug
to, co mowita koleanka. Klub PiS-u, todsizie dramatyczny buet dla dziel-
nicy, dramatyczny dla mieszkedw, praktycznie biac no, nie wyobraam
sobie jak kdzie dzielnica funkcjonowata przy tych propozycja€rickuje
bardzo.

Andrzej Grudkowski - dzkuje bardzo, pan Burmistrz, bardzo presz

Marek Lipinski — panie Przewodnigey, wysoka Rado, skoro zostatem wywo-
tany, moje nazwisko, chciatem tylko sprostéwada wczoraj powiedziateme
zgodnie z ustawo finansach publicznych Komisja Bigtowa, merytoryczna,
moze gtosowa pozytywnie, lub negatywnie nad dokumentami w f&mi
uchwat przestanych przez Zadz Nie wypowiedziatem gj ze ustawa o finan-

sach publicznych méwie nie mae gtosowa warunkowo. To tylko tyle.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. Pan Burmistrz Andruk, bardzo pkosz

(Rozmowy na sali)

Marek Andruk — panie Przewodnigz/, szanowni Radni, chciatengdniesé
do gtoséw, ktore przed chwipadty, i zacza od dwoch stwierdze ktére g w
pewnym sensie truizmami. Pierwsze stwierdzenieesd jakie,ze zawsze le-
pie] mie wigcej niz mniej. A drugie stwierdzenie jest ngstijace: Dzielnica

Wola nie jest samo@nwysm, jest czscia organizmu miasta, miasta stoteczne-
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go Warszawy. Dzielnica Wola, coqmwo doskonale wiecie, 4eli chodzi o
swoje maliwosci finansowe, nie jest dzielrjcsamofinansuaca sie. To
stwierdzenie oznaczae dochody pozyskiwane przez Dzielpid/ola g nie-
wystarczajce do realizacji zada ktoére przed nami postawit ustawodawca.
Oznacza to igt dalej,ze praktycznie rzecz bige, bez pienidzy przeznaczo-
nych, tak jak praktycznie chyba z wifiem Srodmigcia w kadej innej
dzielnicy miasta bez dotacji, subwencji, jaksimy to nie nazwali ze strony
budzetu miasta, nie jestmy tych zada w stanie realizow@ Jestémy w takie]
oto sytuacji,ze nie posiadaf samodzielngci budzetowej, czyli nie odpowia-
dajpc w sposoOb ostateczny za ksztatt beid, w wielu wypadkach chcieliby-
smy wiegcej, nie do kaca nas obchodzi, czy na toese] mamy pieridze.
Przychylam sj do tych, ktorzy uwzaja, ze dla dobra Dzielnicy Wola powin-
nismy mie¢ wiecej pienedzy, zeby realizowa zadania, ktére przed nami zo-
staly postawione. Ale jeli jestémy w trakcie dyskusji na temat hietu, to
powiedzmy sobie wrcej. Jeeli mamy talg oto sytuagj, ze dochody miasta
stotecznego Warszawy zmniejsgadje, zmniejszaj Sk rzeczywicie jak tutaj
zostalo wykazane praktycznie mniejgaej od pottora roku. Feli mamy talg
sytuacg, ze podstawow cze$cia dochodéw m.st. Warszawy sidziaty w po-
datkach, od PIT-u, CIT-u, czynfm cywilno-prawnych, to trzeba stwierdzi
ze na spadek dochodéw nie ma wplywu sampbrmn.st. Warszawy. Jest to
czynnik od nas niezatay. Mozliwosci do kreowania nhowych dochodow fak
z uwagi na sytuagjgospodarcz 3 mniejsze, ni byto to trzy lata temu. Mo-
wie tutaj o kwestii zwizanej z pozyskiwaniem piefizy ze sprzedg nieru-
chomaci. Nie ma cktnych na wystawiane na przetargi nieruchéon@rzez
m.st. Warszawa. Wiem o tym takz wiasnego dwiadczenia, poniewaprze-
targ, ktéry ogtosiimy i chcielsmy zrealizowa w r. 2010 na nieruchomé
przy ul. Mlynarskiej 64 nie udat @iz bardzo prostej przyczyny. Niktesnie
zgtosit. Nikt s nie zgtosit. Jeeli mamy w zwazku z tym sytuagj obiektyw-

na, ze pienedzy jest mniej, $teoretycznie trzy madiwosci. Mowitem wczoraj
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o tym na Komisji. Po pierwsze moa szuké srodkéw dodatkowych, tych
srodkow jezeli chodzi o dochody m.st. Warszawy podkaen nie ma takiej
mozliwosci, tacznie z maliwoscia zachgania kredytéw, mina ogranicz§
inwestycje, praggizwrdock uwag;, ze wida to take w naszym WPI, ktore jest
czescia zahcznika dzielnicowego na rok 2011. Miasto stotec¥varszawa,
wiadze tego miasta, pani Prezydent nie zamierzamghwvywa tempa inwe-
stycyjnego, ktore widaw miescie i takze na naszym terenie, chadig z tego
powodu,zeby wieloletnie zaniedbania odrobdezeli mamy take inwestycje,
nie wyhamowujemy, pozostaje trzeciaaineos¢. Ta trzech mazliwoscia i ta
strategia zostata zastosowana przy tworzenigczaikdw, bo to dotyczy nie
tylko Dzielnicy Wola, lecz wszystkich dzielnic m.8Varszawy, sprowadzagsi
do koniecznéci cig¢ w wydatkach bigacych. Jeéeli mamy talg oto obiektyw-
na sytuacg, ze mamy mniej pierdzy w wydatkach biecych, to tak napraw-
de przed nami wszystkimi, a wdaiwie przed za chwgl nowym sktadem samo-
rzadu wolskiego stoi wyzwanie, jak w takiej sytuacgg gachowad. Trzeba po
pierwsze przestaliczy¢ na to, do czego przez kilka lat tadnych grzyzwy-
czailismy wszyscy, czyli nagle pojawiatyesekstra piersdze, z Miasta, trzeba
przede wszystkim licZyna siebie, to znaczy trzeba széikeszczdnadsci tam
wszedzie, gdzie jest mdiwe. Trzeba wymagaod pracownikéw, od dyrekto-
row jednostek organizacyjnych dzielnicgby szukali méliwosci oszczdza-
nia u siebie, a nie uwali, ze rozwhzaniem jest napisanie kolejnego vayse-
nia o pienadze z budetu Miasta. Faktyssobiektywne, cyfry maj to do sie-
bie, ze dwa plus dwa jest cztery, a ja z cyframi nie dysk. Dlatego, po dtu-
gich dyskusjach na poziomie Zadu, zdagc sobie sprawjak wyglda sytu-
acja z zacznikiem budetowym na rok 2011 pogjsmy w gtosowaniu
uchwat o skierowaniu pod obrady Rady uchwaly pozytywnpnmjacej ten
zalkcznik. Wykazugc w niej nasgpnie te braki, o ktérych radzy innymi pani
Radna Makowiecka w imieniu klubu SLD przedstawitgwoim wysipieniu.
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Tak naprawd, ten zadcznik jest wyzwaniem do tych wszystkich, ktorzydip
chcieli Dzielnig Wola zaradza® w nastpnej kadencji. Dzikuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, momencik, momencik. Zapisany do
dyskusji jest pan Grudkowski, sam sobie zaraz lggesu, pan Wis i pani

Gosiewska.

Dariusz Pgcian — pan Sadowski jeszcze.

Andrzej Grudkowski — szanowni fistwo Radni, w dn. 6.7.2010 zigem in-
terpelacg o uwzgkdnienie w budecie na 2011 r. zadania inwestycyjnego pod
nazwy ,budowa studni oligoaeskiej” przy ul. Elekcyjnej. 20 lipca 2010 r.
otrzymatem odpowiedod pana Burmistrza, cytyj,budowa studni oligode
skiej, przy ul. Elekcyjnej zostanie uwzdhiona w projekcie bugtu na 2011
r.” Szukam tej studni w bugcie i w tych zalcznikach i nie mogjej znale&c.

Na sesji dnia 6.7.2010 r. zadatem panu Burmistrzopt@nie, czy mamy za-
pewnionesrodki finansowe na nagine etapy budowy Parku Szyfas&iego.
Otrzymatem odpowied cytug: ,do zakmczenia petnej modernizacji Parku
zostaly jeszcze 4 etapy, to jest trzeci, czwariytyp oraz si6dmySrodki na
ich realizac} kazdorazowo zatwierdza Rada Miasta Stotecznego Waskszaw
tak jak w przypadku etapéwijwerealizowanych.” Panie Burmistrzu, przecie
w projekcie budetu na 2011 r. pan w ogdle nie wymije o tesrodki. W
zwiazku z powyszym nie mog zagtosowda za takim budetem. Dz¢kuje
bardzo. Bardzo progzpan Mariusz Wis. Radny Wis.

Mariusz Wis — szanowna Rado,¢hypaze jest to méj ostatni, nie przedostat-
ni gtos, gdy prawdopodobigstwo reelekcji jest prawie zerowe, meonawet
nie kxde brat w niej udziat. Ale chciatemgpodzielt moimi opiniami, mog

opinia na temat konstrukcji, konstruowania ket na naspny rok budeto-



24

wy, gdyz trzy lata przewodniczytem Komisji Badtu i Finansow i jakiedo-
swiadczenia w tym wzgbzie zebratem. Ofostawiam tak tez, ze taki spo-
s6b przedstawienia Radzie wstego projektu buaktu, podkrélam wstpne-
go przez Zarg jest konsekwengjustroju m.st. Warszawy. Je oceniam z
doswiadczé czteroletnich ten ustrgj. Uwam, ze jest to ustrgj hipokrytyczny,
w ktérym ponad 400 radnych w Warszawie bierze swi@gty, indywidualnie
jest to rzecz przyjemna doéta tys., ale nie ponogadnych odpowiedzialno-
§ci za swoje decyzje. Nieadzy sk funkcja radnego w dzielnicach z yiol-
wiek odpowiedzialnécia | konstruowaniem przyszoi, czy poprawianiem
rzeczywistdci. W zwiazku z tym, tak nmgdzy Bogiem a prawg to co my ro-
bimy jest nic nie warte. Bwiadczylimy tego wielokrotnieZe przypoma
chociaby najbardziej drastyczny przykitad, gdzie wszysagni podejmuj
uchwat o tym, ze nie mae powsté kasyno gry, a ono na drugi daipowsta-
je. Tak samo jest ze sprawudzetu. Czy my zagtosujemy w lewo, czy my za-
gtosujemy w prawo, ot jestemetpoko przekonanyze nikogo to nie interesuje
nawet spérdd radnych i to opozycji, a junie che mowi¢ o koalicji rzadza-
cej, ktora tylko i wyhcznie klepie koncepcje Zadu. Prosz paistwa, ta zia
konstrukcja ustroju Warszawy, unikalna w skali krdgo tylko i wyhcznie do-
tyczy jednej jednostki sama@owej, a mianowicie Warszawy, nigdzie w Pol-
sce w ten sposob radni nie pobiersyvoich diet,ze nie ponosgzadnych od-
powiedzialngci za decyzje. | nie dziwisie Zaradowi, ze tak widnie kon-
struuje przyszi& budzetu, bo praktycznie rzecz by, tak jak Burmistrz tutaj
wspomniat, nie jest jednosiloudzetowa. | nic nie mae zrobé ani w lewo, ani
w prawo,zeby méc ksztattow@finanse gminy, w ktérej sprawuje adz Bur-
mistrza. Po prostu éaz gory spada w pewnym zakresie i ja siog na to
zgodzt, albo co? Tylko i wydcznie zgodz. Bo nic innego nie dostanCzyli
nie ja sam ksztattgjten budet. | sytuacja w konsekwencji jest take,.. Zro-
bi¢ taka mata dygresj, bo budet niczym st nie r@ni takiego miasta jak Wo-

la, ktére jest mniej wicej na poziomie Gorzowa Wielkopolskiego, 150 tys.
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mieszkacow, jak budet kazdej naszej rodziny. Jest tylko gkszy. | albo ku-
pimy sobie samochdéd, albo go nie kupimy. Musimy jpodiecyzg, czy w
przysztym roku kupimy ten samochdéd. Alegé nie mamy, to rodziny najez
sciej mOwi, no to nie kupimy, no chybae ktas nam da kredyt. Ale ten kredyt
bedziemy musieli sptacga | stoimy przed dylematem. Ja sobie tak wyobra-
zam, ze gdybymy byli jednostlg budzetows, gdyby ten ustroj Warszawy ina-
czej se przedstawiat, to Burmistrz i Zayd stantby proponujc Radzie do za-
twierdzenia przed nagiujacym dylematem. Czy zamkniemy dwie szkoty, nie
wyremontujemy trzech ulic i zwolnimy pot@wrzednikdéw, bo nie mam na to
pienicdzy. Nie mam, po prostu nie mam. Albo postawitbylRa jako alterna-
tywe, czy zgodzicie s, zebym sprobowat znaté gdzie jakies srodki kredy-
towe, zastawimy co sida, przedstawimy biznesplan, meoktas pazyczy. | te-
raz Rado, wy &dziecie odpowiadaza to. Czy zamkniemy dwie szkoty, bo nie
mamy i rozpécimy czs¢ urzednikdw bo nie mamy, czy podejmujecie Rado to
ryzyko, ze sprobujemy, sprobaunalec srodki kredytowe, bo jak nie znajd
srodkéw kredytowych, to w ogdéle nie ma alternatyiye mam, po prostu nie
mam. | tu prosz paistwa jestemy wiasciwie w... i wiaciwie to jest takie mo-
je przemylenie, ze wspotczug Zaradowi, ktéry praktycznie rzecz bigr nie
mazadnej alternatywy. Ja dostdyle co dostaji musz si¢ z tym zmidcic. |
dlatego wymyla razne takie tamace pod tytutem: ja bym chciat spetrfunk-
cje, istotne funkcjezycia 1 funkcjonowania takiego organizmu 150-
tysiecznego, czyli na przyktad nie zamindwdch szkét. Ale muszmiel to,

to i to. | dlatego stawia te swoje poprawki. | popanstwa na zakéczenie
powiem jeszcze jednrzecz, takie dwa drobiazgi. A mianowicie pierwszg-
biazg formalny, to jako Przewodnigz Rady, znaczy nie Rady tylko Prze-
wodniczcy Komisji zauwaytem, kolezanka Przewodnigza aktualna Joanna
Tracz-tLaptaszyska pozwolita sobie powiedZigzreszj jest na to stenogram,
ze Komisja nie uchwalita, po czym 5 gtosowato zae Nchwalita, czy uchwa-

lita? Jak péstwo widzicie nikogo to nie interesuje. To jestwadene. To jest w
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ogole niewane, co my robimy. Nikt tutaj nie chce tworziepszej rzeczywi-
stdéci, lepszej Polski. Chce tylko potwierdzawoje ranego typu klubowe,
czy partyjne zachowania. | druga sprawa, ostatmiavga, odnios si¢ do tutaj
pewnego stwierdzenia pana Burmistrza i tam ptzytee st tak wyrae na
koniec tej mojej dziataniu pro publico bono. Miyska 64, o ktérej pan Bur-
mistrz méwit, nikt s¢ nie zgtosit. No dobrze, taki jest stan faktyczNykt sie
nie zgtosit. Ale dlaczego nikt ginie zgtosit na przyktad? To znaczy tak, nikt
sie nie zgtosit i ten dwu- czy tam czterokondygnacygbyekt z tada dziatka
na tle tadnych drzew, no niestety na tytach powneglzementarza, no ale to nie
o to chodzi. Co, dalejddlzie stat, tak? Wyn¥imy drugi przetarg, trzeci prze-
targ, czwarty przetarg. Oczyseie, bo ten Burmistrz dziatata w zakresie pew-
nych wedzidet. On nie jest samodzielny donka jak na przyktad Burmistrz
powiedzmy Gorzowa Wielkopolskiego, czy Prezydermt,vib Polsce od 400
tys. to prezydenci. Ale teraz zauwee pastwo, gdyby nie ten wedtug mnie
zly ustroj m.st. Warszawy, to Burmistrz mogtby Wy jexinej sprawie Miynar-
skiej 64 wymylec¢ przetarg odwrotny, a nie przetarg do przodu. ljakkfirma
Carl Zeiss Jena — gigantyczna firma zostata sprieeda jeda marke tylko po
to, zeby byt jej widciciel i zeby tworzyt warté¢ dodamn, to Burmistrz gdyby
byt cztowiekiem w innym ustroju ekonomicznym moghsymysle¢ cos takie-
go. Organizuje przetarg, oczydwie jak pastwo wiecie najlepsze przetargi to
Sa przetargi najuczciwsze miotkowe, gdzie miotkiertyim decydujemy, a nie
jakies konkursy ofert, i w tym przetargu miotkowym by esowat, tak jak na
gieldzie holenderskiej kwiatowej, czy warzywnek tavany przetarg odwrot-
ny. Sieda kontrahenci, niech nawet wpfacili wadium, ale gigdza tyle, ile
zegar kdzie pokazywat w dot. Czyli zaczniemy hipotetyczogk miliona zto-
tych, nikt nie kupit, jedziemy w dét, 900, 800, 7(&DO, 200, 100 tys. Pach,
poszio. Sprzedat. To2gest technologia zagdzania. Kt@ staje st wiascicie-
lem, kt& bedzie cé budowat, cé bedzie robit, niewane. Bzdzie gospodarz. |

prosz paistwa, te moje przendlenia zakacze wiasnie takh mysla, ze zasta-
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nowmy se¢ w przyszi@ci, a szczegoélnie do was kolegow, kaeki i kolegow
radnych apelgj bo my s¢ mazemy spotka juz tylko na gruncie towarzyskim,
moge przyjs¢ prawdopodobnie jako kibic, partia, z ktorej listyartowatem nie
skorzystata z mojej oferty, mimae ja sktadatem o reelekgj uwazata, ze je-
stem cztowiekiem nie pasigym do tej koncepcji, no trudno, no takiezato-
zenia tej technologii wyborczej. Bymaoze, jezeli ktos uzna,ze bede miat ccs
do powiedzenia, to mnie zaprosi, udzieli mi gtoswzkolwiek przypadki
udzielania gtosu publice przez cztery lata ja niemy chyba byly bardzo rzad-
kie, prawda? A mie raz, czy c&? Maoze raz byto, tak? Wkaie. Znaczy ludzie
nie maj nic do powiedzenia. Tylko my, oczyie, ze tak. Dz¢kuje paistwu

serdecznie.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo panu Radnemu, bardzo peopani
Radna Gosiewska.

Beata Gosiewska — panie Burmistrzu, szanowns{eo, ja tylko chciatam za-
uwazy¢, ze w projektach uchwat, ktére przedy Zarzad, w przypadku gto-
sowania pozytywnego, w 8 1 jest warunek, pod warmkuwzgédnienia
zmian okrélonych w zaiczniku do uchwaly. | ten zadznik do uchwaly
przedstawia zageenia, jakie ptyn z tak ztego buzktu. Natomiast ja mam py-
tanie po raz kolejny, poniewalo mojej préby wczorajszej Zard sk nie od-
niést, a raczej pan Burmistrz stwierdzig on nie przewidywat tegae k-
dziemy gtosowé negatywnie. Co kierowalo Zagem,ze w uchwale nega-
tywnej wiasnie w tym samym 8 1 Zagd postanowit nie informowao tych
zagraeniach w przypadku pogjia uchwaly negatywnej. W mojej ocenie,
opiniujac negatywnie ten buét rowniez powinnsmy poinformow& o tych

zagraeniach zajcznika do uchwaty. Dzkuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, bardzo prosz pan Radny Sadowski.
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Adam Sadowski — szanowna Rado, mam takie pytaragcimtie do Zaradu,
bo skoro jest to uchwata Zadu, jako radny chciatbym gidowiedzi€ jak
gtosowat Zarzd za § uchwal. Dzickujg.

Andrzej Grudkowski — bardzo d&uje panu Radnemu. Bardzo presgani
Radna Tracz-Laptasagka.

Joanna Tracz-taptaszgka — chciatam odnié sic do stow pana Radnego Ma-
riusza Wisa po pierwsze, po drugie chciatam powegdzos w sprawie buge-
tu. Panie Mariuszu jest to przykees Radny Dzielnicy Wola, ktora jest jedynie
jednostlky pomocnica, po czterech latach kadencji us@aze Dzielnica Wola
to jest gmina. | to jest naprawéardzo, bardzo przykre. | to wtae obrazuje,
jakie pan androny plecie tutaj z tej méwnicy. (Wesd na sali). | jeeli cho-
dzi o pienadze, ktore radni biay poniewa sa radni, ktorzy faktycznie przez
cak swop kadencg bardzo aizko pracug, map kontakt z mieszkacami, ma-
ja dla nich czas, spotykapic z nimi i omawiag ich problemy, asradni, kto-
rzy po prostu na to czasu nie madfraktycznie, tacy siznajduj. Ktérzy nic
przez cztery lata nie zrobili. Nie Zgi zadnej interpelacji, jak mazna byto
ztozy¢ do Zaradu, ktéry ma wptyw na wiele spraw. Spraw dopmzh
mieszkacdéw Woli. A nie jednookfgowych mandatow. deli pan ma wyrzuty
sumienia, z powodu tegee przez cztery lata pan nic nie zrobit jako radmny,
nie miat pan na nic wptywu, chocéipodejrzewamze dwo radnych uwaa in-
aczej,ze jednak mieli wptyw na wiele spraw. | gryzie pananienie z tego
powodu, to mena te pierydze przeznaczyna cele charytatywne. (Gtosy z sa-
li). | teraz druga kwestia zazana z naszym zgdznikiem dzielnicowym i bu-
dzetem na 2011 r. Jako Platforma popieramy inicjat@arzdu, ktory pozy-
tywnie zaopiniowat zakznik dzielnicowy z tak prosba o uwzgkdnienie

przez Zarad warszawski, z p&la do Skarbnika o uwzegtinienie pewnych
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zmian. Uwaam, ze taka forma opinii jest jak najbardziej pozytywpanie-
waz de facto nie mamy wplywu na to,sskte pienadze leda, ze tak powiem,
wzigte. Tak jak pan Burmistrz powiedziatz@i pienkedzy w kasie jest ograni-
czona ilg¢, to mazna zacignaé¢ kredyt. | tutaj Platforma Obywatelska i Radni
Wolscy méwa nie. Nie chcemy zaggjac kredytow na te rzeczy, ktora svy-
mieniane przez Zasd jako konieczne. Dlatego nie chcemy rowniezygno-
wat z inwestycji. Wec wspieramy opini pozytywry ten zaacznik dzielnico-
wy, wskazujc jednoczénie na braki w tym zakzniku, ktore chcielibymy,
zeby Miasto wygospodarowato dla naedki. Natomiast nie robimy tego za
wszellg cere. Nie chcemy kredytow i nie chcemy rezygnéwainwestyciji.
Dziekuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje¢ bardzo. Bardzo progpan Radny Nowak.

Jan Nowak — panie Przewodnicy, wywotata mnie do gtosu pani Tracz-
taptaszyiska, bo to, co pani Joasia tu byta taskawa wygésmgest po pro-
stu jwz drobna przesada. GtGszanowni pastwo, jezeli brakuje pienidzy, to
najpierw zanim m$limy o kredytach pani Joasiu, to najpierwdiityy o ogra-
niczeniu wydatkow. O gdrym wydawaniu pierdzy. | jezeli szanowni pa
stwo, wzrasta w tym méeie zatrudnienie o 900 pracownikéw, co ja nawet nie
wiem dokfadnie jakie toassumy, ale méwi si o ¢wier¢ miliarda ztotych, a
jeszcze i pochodne i tak dalej, to szanowrfishao potem nie ma tych pieni
dzy. (Gtosy na sali). | jeli my, a jednoczaie, gdyby jeszcze z wzrostem ta-
kim zatrudnienia tak samo tu w tym Wdzie, szta w parze lepsza obstuga
mieszkacow, to jeszcze nima by byto nad tym sizastanawi& Ale w opinii
mieszkacow i w naszej opinii, jeeli chodzi o obstug mieszkacow niewiele

w tym Urzdzie s¢ poprawito. Jeeli chodzi o obstug mieszkacow, mana
zadd& pytanie: a ile to dzisiaj czekaggna sporzdzenie aktow, jdi ktos zgta-

sza s¢ do wykupu mieszkania komunalnego. lle ta kolejkaekuje? Péitora
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roku? | co w tym temacie zmienito zaszenie zatrudnienia w tym Wdzie?
Ale my tu nie szukamy, my méwimy: rezygnujemy, adygtow, to my boha-
tersko nie bdziemy brali. Kredyty to szanowni fistwo zostaty nabrane. | ten
zegar, co tam tyka, to szanowninptwo tyka dla nas. Tyka dla nas i dla na-
szych dzieci. Dla tych pokale ktére keda musiaty te kredyty sptacaBo
trzeba mié swiadoma¢, jak jestémy zadhieni i do czego Platforma Obywa-
telska doprowadzita w tym momencie, jak, do jakiegwostu zadtzenia kra-
ju. Tak samo i Warszawy. A po drugie, nie jestitivo bra kredyty. Te kre-
dyty musi ki@ jeszcze da szanowni pastwo. Jeeli budujemy stadiony dla
ITl, to szanowni pastwo, potem § takie skutki. A kredyty te kosztuj.
Czy... trzeba sobie zdasprawe, ile kosztuje obstuga tych kredytow. Jakie to
sa miliony. Inaczej mowic, méwienie tylko w ten sposobe oto mniej pie-
nigdzy dostamy od Skarbnika, to jest tylko potowa prawdy. Bagh poto-
wa prawdy to jest: a co my robimy, jak gospodaryjeazy my mamy tu go-
spodarza, ktory nad tym wszystkine siastanawia. Gdzie beztrosko wzrasta
zatrudnienie, gdzie w gruncie rzeczy do te] porstgeny jedra z dzielnic,
gdzie nie mamy WOM-u z prawdziwego zdarzenia. Whtanocie, kiedy in-
westycja byta zacza, cztery lata temu, zasypay inwestycg. Zasypakmy

to wszystko. Byta gkna wizja nowych urgddw. Nowego urgdu na Woli. |
gdzie jest ten ugd? | gdzie te sny o pgdze? A nie mamy rozbudowanego
WOM-u. No na tamten temat, na ktérg sémiecha pan Burmistrz, to jazu
nie begde mowit. W kazdym kmdz razie kaicze i chae zwrdcke pani Joasi uwa-
ge, ze nie jest grzecznym krytykowanie kolegi Radneggtykanie mu... on

pani imiennie chyba jednak nie dotykat.

Joanna Tracz-taptaszska (z sali) — dotykat.
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Jan Nowak — dotykat imiennie, no, to pregmana, jak dotykat, to mee miat
powody. Ja pani w kalym mdz razie imiennie nie dotykam. (Wesé&ona sa-

li). Uwazam,ze imiennie nie nalgy dotyka koga. Dziekuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, bardzo prospan Radny Tomala.

Mateusz Tomala — tutaj w biekcie, na temat oszgdncsci, dzisiaj zauway-
lem, ze przed Urgdem g prowadzone badania opinii publicznej ocequaj
jakos¢ pracy Urzdu, urzdnikow. Ja wiemze to nie jest tanie i mam pytanie
do Zaradu, ile takie badanie, ktére rhwa tadnie sobie na ulatkvpisa, kosz-
tuje. Dzekuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. Pan Burmistrz Andruk chciat zabra
gtos.

Marek Andruk — panie Przewodnigz, szanowni Radni, padio kilka pyta
pod adresem Zagdu, pod moim adresem, postaram 1sa nie odpowiedzee
Pani Radna Gosiewska zadata pytanie — dlaczegadarprzypadku uchwa-
ly, ktora paistwo, jak zazwyczaj dostajecie pozytywwmegatywmn — dlaczego
pod negatywa nie byto wypisanych tych zagren. Ja mog odpowiedzié we
wilasnym imieniu. Moja odpowigdiest nasipujaca. (Gtos z sali) Pani Radna,
cha przypomni€, ze Zarad jest cialem kolegialnym i swoje stanowisko
przedstawia w formie gtosowania,q@iczug Sie upowaniony do wypowiedzi
w momencie, kiedy takie stanowisko by przez gdrzostato przegtosowane.
(Gtos z sali). Myle, ze to nie jest najlepsza forma dyskusiji, kiedy jamrai-
krofon, a pani siedzi. Przepraszam. Moja odpowigedt nasipujaca. Nega-
tywnie, gdybym ja, jako burmistrz, przewodnicy Zaradu, nie widziat me-
liwosci realizacji tego buzktu. Uwaam, ze ten budet mana zrealizowéa

Mowie to z cala powag Po drugie, gdybym nie miat nadziei na akgzenie
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dochodow. Poniewao zwigkszeniu dochodow tutaj nie byto mowy. A chcial-
bym zwrdcé uwag;, ze budet nasz, nasz zgiznik budetowy na 2011, w
stosunku do 2010 po stronie dochodowej jestksaony o 10 min zt. To jest
prawie 5% wzrostu dochoddéw na poziomie z roku daurdo nie jest mato.
Co wigccej, jestem przekonanye mazna ten wzrost jeszcze zakiszye w przy-
sztym roku, bo na to tak $§ pomysly. To jest moja odpowiedleeli chodzi

0 pytanie zadane przez pana Radnego Sadowskidéggtosowat Zarzd, Za-
rzad gtosowat stosunkiem gtosow 3:2. Wypowiegana Radnego Nowaka
zawierata kilka wtkdw, wiec byt maze ktdrys pomirg, zaczr od takiej uwagi
moze zartobliwej, panie Radny, zeli niewiele zwgkszylismy poprawe funk-
cjonowania Urzdu, to mana na to take odpowiedzié w ten sposoéb: kiy
moze, moi poprzednicy, moj poprzednik, postawit taksoky poprzeczk, ze
niewiele mogkmy zmiené. By¢ maze tak. Generalnie nie zgadzam sitym
twierdzeniem. Kolejka po wykup mieszkania. Wykupesakania, jako jedna z
mozliwosci zwigkszenia dochoddw. Powiem tak, péttora roku, znazygadki
ludzi, ktérzy oczekuj po lat 10 i 15 na wykup mieszkania. | cocodj, jezeli
nie zostan rozstrzygngte kwestie zwgzane z roszczeniami do danych budyn-
kow, keda czekali dalej. & to kwestie, ktore nie kg w naszej kompetenciji |
nie maemy tym ludziom na ich wnioski zareagawak, jak tego oczekayj
Przypomnr takze, ze w dalszym ceigu na terenie Woli jest okoto 200 budyn-
kéw, 200 budynkow stanowgych wlasné¢ m.st. Warszawy, gdzie mamy
100-procentow wiasnd¢ i na dzié dzisiejszy nie podjismy decyzji o sprze-
dazy mieszka w tych 100%, w tych 100-procentowych wiastiowych bu-
dynkach. | to chyba wszystkie pytania, ktérazdem sobie zanotowa Dzie-
kuje bardzo.

Jan Nowak (z sali) — ad vocem.
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Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, dzikuje bardzo, pan Wis miat pierw-

szy gtos.

Mariusz Wis — dwa stowa odsime wypowiedzi Radnej Tracz-Laptaszkie).
Kon jaki jest, kady to widzi. | méwienieze ja mowe od rzeczy, w ogole nie
wymaga nawet krytyki i dyskusji, bo ciessie, ze dzkki mojej inicjatywie
uchwatodawczej mamy stenogram z tej sesji i z se®gim nadziej, wszyst-
kich nasgpnych i w przysztéci, poniewa odpowiadamy w ten sposéb za
swoje stowa. Jeeli ja stysz, ze pani Joanna Tracz-tLaptagzika pomiata so-
bie moim nazwiskiem bezadnego uzasadnienia, to w rewarodpowiem jej
w ten sposob, a do tego mamy stenograsgziemy mogli sobie zawsze
sprawdzt. Ot& ta sztandarowa idea, ktéra nazywg seanowna Radno, jed-
nomandatowe okgi wyborcze, a nie jednoadgowe mandaty, bo to jest bel-

kot. Do widzenia.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, pan Radny Sadowski? Bardzo pgosz

Adam Sadowski — szanowna Rado, przepraszam zaenygyjne moje pyta-
nie. Chodzito mi panie Burmistrzu o imienne stwidie, jak gtosowat Za-

rzad. Dzkkuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dzkuje¢ bardzo. Pan Radny Nowak? Zgtasze} sie?

Jan Nowak — szanowny panie Przewodgugz szanowna Rado, szanowny pa-
nie Burmistrzu. Méwitem o oczekiwaniu na wykup w ®ytuacji takich
mieszkacdw, gdzie nie maj problemdéw ani gdzie nie istnigjroszczenia,
gdzie nie g to setki i maliwos¢ sprzeday mieszkania istnieje. A mimo to lu-
dzie na taki wykup oczekajbardzo diugo. Te radosne stwierdzenia Burmi-

strza,ze spodziewa siwiekszych wptywowze po stronie dochodéw bietu,
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tak, po stronie dochodow bigtu spodziewa siwiekszych dochoddw, nie ra-
duja mnie i tym bardziej nie powinny radowanieszkacow Woli. Dlategoze
na Kole juu mamy do czynienia i to powtGradrugi, trzeci raz z podwika
optat wieczystej dzieawy nawet do tygca, do dwdch tyscy procent. Tysic
dziewkcéset, takie rzeczy &i.. takie podwyki wieczystej dzierawy. Wicc je-
zeli to ma by optymistyczne dla mieszkadw Woli, gdzie optaty od wieczy-
stej dzietawy potrafy podnigcé¢ wysoka&¢ mieskcznych optat czynszowych o
100%, dwukrotnie, to tego typu rozwanie dla utrzymania tego btetu, to
jest rozwizanie, ktére nie cieszy miesZi@w, nie cieszy Klubu PiS-u, dlate-
go, ze juz tak nadmierne obgienia dla mieszkacdw s przesad. | nie cie-
szymy sg, jezeli chodzi o 4 metod zwiekszania dochodow. Protestovéaty
przy podwykach czynszow, wieczysta dziawa, wieczyste aytkowanie do-
tyczy tylko oczywicie wiacicieli mieszka, spotdzielni mieszkaniowych, itd.
Ale wczeniej zrobilismy te nieszogsne podwyki czynszow. Podwaki czyn-
szow. Tlumaczykmy, pan Burmistrz ttumaczyge potem byly upusty. Tylko,
jezeli byty nawet maksymalne upusty dla tych ludzizt@,70, po tych upu-
stach ci ludzie muazptacic powyzej 4 zt z metra. | caesmy uzyskali? 16 min
wzrosto zadtaenie tych mieszkecow, szanowni pastwo. | jakie to § wply-
wy? Czy to jest gospodarka? Bardzo fajmeto pana Przewodnigzego Pu-
sciana tak cieszy. Bardzo to cieszy. Bardrueszy. Bardzo, bardzo fajne to
jest. Tak. Rzeczywcie tak st Przewodniczcy Platformy, klubu, Przewodni-
czacy Rady Dzielnicy z Platformy Dariusz §tian tak st reaguje na... przej-
muje st w tej sposbéb losem mieszi@w Dzielnicy. Bardzo dzkuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. Kto z pa@stwa Radnych chciatby?

Bardzo prosz pan Tomala.

Mateusz Tomala — szanownifséwo, ja bym chciat tylko ponowimoje pyta-

nie, na ktére nie uzyskatlem odpowiedzi. lle kosatywbadania opinii pu-
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blicznej prowadzone w dniu dzisiejszym przed ¢deam i na jego terenie?

Dzickuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. Kto z p@stwa Radnych chciatby jesz-
cze zabragtos? Nie widz. Czy ktg z Zaradu chciatby? Bardzo progszpan

Mieczystaw Zmystowski.

Mieczystaw Zmystowski — panie Przewodnicy, wysoka Rado, jak zapewne
paastwo wiecie, z inicjatywy pani Prezydent zostahdg@ane ocenie WOM-y,
ich funkcjonowanie, sposob zatatwiania interesantéoy co s¢ dzisiaj dzieje,
nie jest to na zlecenie naszego &diz, a zatem nie ptacimy za to nawet grosza.
Natomiast § ankieterzy, ktorzy rozmawijz mieszkacami, aby uzyska
opinie na temat zalatwiania tutag tak powiem, przez naszych pracownikow

Urzedu ich spraw. Tak to wygdla.

Mariusz Tomala (z sali) — cate miasto ptaci.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo panu Burmistrzowi. Kto z fitwa
Radnych chciatby zabéagtos? Nie widz, nie widz, w zwiazku z tym... Bar-
dzo prosg, pan Sadowski, pan Radny Sadowski, bardzo prosz

Adam Sadowski — trzeci raz w tym samym temacie jgo&urmistrzu, nie
uzyskatem odpowiedzi na temat imiennego gtosowaaziankéw Zarzdu.

Dziekuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo.

Marek Andruk — gtosowatem za. To wszystko.
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Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo.
Jan Nowak (z sali) — czy glosowanie Zglu jest tajne?
Andrzej Grudkowski — dzkuje¢ bardzo. Kto z pastwa Radnych chciatby za-
brac gtos jeszcze? Nie widgzW zwiazku... Bardzo prosgpan Radny Sadow-

ski.

Adam Sadowski — w zwkku z tym prositboym wszystkich czionkow Zadu
0 przedstawienie, jak gtosowali za hatem. Dz¢kuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo.

Marek Sitarski — panie Przewodniacy, szanowni Radni, jakae gtosowania
na posiedzeniach Zadu nie § gtosowaniami tajnymi, to nie jesadm ta-
jemnia i nigdy nie byto, w jaki sposob Zad gltosuje. Ale ju podtrzymujc
konwencje pana Burmistrza Andruka — gtosowatem za.

Andrzej Grudkowski — dzkuje¢ bardzo. Bardzo progzpan...

Marek Lipinski — Marek Liphiski, glosowatem za.

(Wesota¢ na sali)

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. No to ji wigcej nie trzeba.
Mieczystaw Zmystowski — wysoka Rado, mnie t@ zaraz kojarzy z izblek-

cyjna, kiedy jestémy odpytywani. Poniewajestem na Z odpowiadam jako

ostatni. Glosowatem przeciw.
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Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. W zwjzku z tym,ze nie ma ju py-
tan, nikt nie chce z radnych zabiérgtosu, teraz chciatbyniebycie pa-

stwo... Bardzo proszpani Radna Gosiewska.

Beata Gosiewska — ja chciatam gylko odnigé, panie Burmistrzu, taze pan
uwaza, ze ten budet pan wykona, czy kép kto lxdzie w kolejnej kadencji, to
nie znaczyze w 8 1, opiniujc negatywnie zatznik, nie mana umidcic¢ za-
grozen. Jest to tylko konsekwencja. Ja nie wydlara sobie, panie Burmistrzu,
ze pan zalgyt, ze Rada Dzielnicy musi ndie¢ tak jak pan, czyli musi zaopi-
niowat pozytywnie i przedstawizagraenia. Jest to petna niekonsekwencja.
My, jako Klub, kdziemy gtosowé za negatywnym zaopiniowaniem tego za-
tacznika, natomiast zwracamy tylko uwaga niekonsekwengj Uwazamy, ze
przy okazji tego gtosowania, czy pozytywnie, czygaywnie zaopiniujemy
ten zadcznik, powinngmy jako Rada poinformowaMiasto o tych zagree-
niach. Dz¢kuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, czy pan Burmistrz chciatby gszcze

do tego odni&, czy...

Marek Andruk — panie Przewodnigz, bardzo krotko. Przedstawsiiny pai-
stwu materiat. W gtosowaniu fistwo go przyjmiecie, albo nie. R&ujg.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, czy ktoz pastwa Radnych chciatby
zabra& jeszcze gtos? Nie wigz Odczytam teraz projekt uchwaty w ww. spra-
wie pozytywnie opiniujcej Zahcznik dzielnicowy do wspnego projektu
uchwaty budetowej m.st. Warszawy na 2011 rok pod warunkiemglydz
nienia zmian okrdonych w zajczniku do uchwaty i poddam go pod gtosowa-

nie. Jednoczmie informug, ze w przypadku nie uzyskania poparcigkszo-
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sci Rady poddam pod gtosowanie projekt uchwaty negaie opiniupcy za-
tacznik dzielnicowy do wspnego projektu uchwaty budtowej m.st. War-
szawy na 2011 r. Odczytam teraz projekt uchwahjemyszej wersji. Uchwa-
ta Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie@amwania Zadcznika
dzielnicowego do wgpnego projektu Uchwaly budtowe] m.st. Warszawy
na 2011 r. § 1. Pozytywnie opiniuje: sZatacznik dzielnicowy do wgpnego
projektu Uchwaty bugketowej m.st. Warszawy na 2011 r.” pod warunkiem
uwzgkdnienia zmian okrdonych w zajczniku do uchwaly. 8 2. Uchwata
wchodzi wzycie z dniem podygia. Kto z pastwa Radnych jest za przgjem
ww. uchwaty w brzmieniu, jakie odczytatem? Progardzo. lle? 10, kto jest
przeciw? 4, 9. Kto siwstrzymait? 1. Stwierdzame w wyniku gtosowania (10
gloséw za, 13 przeciw, 1 wstrzymcy sk) Rada nie podfa uchwaty pozy-
tywnie opiniupca zakcznik dzielnicowy do wspnego projektu uchwaty bu-
dzetowej m.st. Warszawy na 2011 r. pod warunkiem ugdrgenia zmian
okreslonych w zaaczniku do uchwaty. Teraz odczytam uchgyaprojekt
uchwaly negatywnie opiniagej zahcznik. Uchwata Rady Dzielnicy Wola
m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania atahika dzielnicowego do
wstkepnego projektu Uchwaty budtowej m.st. Warszawy na 2011 r. 8 1. Ne-
gatywnie opiniuje si ,Zatacznik dzielnicowy do wsgpnego projektu Uchwaty
budzetowe] m.st. Warszawy na 2011 r.”. § 2. Uchwala edzh w zycie z
dniem podg¢cia. Kto z pastwa Radnych jest za przgjem wyzej wymienionej
uchwaty w brzmieniu, jakie odczytatem. Negatywrig9. Kto s¢ wstrzymat?
Nie widz. Kto jest przeciw? 10. Stwierdzarme w wyniku gtosowania (13
gtosow za, 10 przeciw, 0 wstrzymaych se, 1 wstrzymujcy Sk, przepra-
szam) Rada poelp uchwaé negatywnie opiniuaca zahcznik dzielnicowy do
wstepnego projektu uchwaty badtowej m.st. Warszawy na 2011 r. Zamykam

punkt 3 porzdku obrad. Bardzo prosz
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Dariusz P&cian — szanowni getwo. | teraz, teraz jest drobnge tak po-
wiem... musimy podj¢ na tej Sesji ustalenie w sprawie napisania uzasadn
nia do tefe uchwaly negatywnej. Poniewvaytuacja wyglda tak,ze poniewa
Zarzad rekomendowat pozytywnie, to oczyisie uzasadnienie napisane przez
Zarzad dotyczyto uchwaly podfej pozytywnie. Nie mamy natomiast uzasad-
nienia do uchwaty negatywnej. A @iy, ze takie uzasadnienie... znaczy nie
mysle, wiem, obliguje nas do tego po prostu Statithby przy projekcie
uchwaly bylo napisane uzasadnienie, zwlaszcza pegatywnej. Teraz tak,
czy jest propozycja panie Mateuszu? Bardzo grd3ardzo prosg pan Mate-

usz Tomala.

Mateusz Tomala —adlz¢, ze jako uzasadnienie moa dohczy¢ stenogram Se-
sji i to bedzie chyba wystarczgge uzasadnienie dla takiego pgmig uchwaty.

Dariusz Pscian — bardzo progzpan Przewodnigzy Jan Nowak

Jan Nowak — no nijg, ze uzasadnienie mie by bardzo proste, bo tutaj Za-
rzad nam poniekd pomdgt w tym uzasadnieniu. Uzasadnieniem jestd@o
prostu negatywnie Rada zaopiniowata, g@karbnik Miasta nie uwzeinit
zagraen, listy zagraen przedstawionych w zatzniku. | ten zaicznik jako
ta... ten zajcznik przedstawiony, gdzie byto pod warunkiem, zalcznik, to
jest zadcznik se nazywa ,Zadcznik do uchwaly” i § zagraenia zwiazane z
realizacy zahcznika dzielnicy. Wgc mamy dokument ,Zageenia”, taki tytut
jest ,Zagraenia zwazane z realizagjzahcznika dzielnicy”. Negatywnie opi-
niuje, gdy Skarbnik m.st. Warszawy nie uwgdhit w budzecie przedstawio-

nych przez Zarg zagraen dla Dzielnicy. Koniec. | mamy uzasadnienie.

Dariusz Pgcian — szanowni gestwo, czy jeszcze kiow tej sprawie chciatby
zabra gtos? Bardzo progzpan Radny Wis.
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Mariusz Wis — popieram koncepdradnego Tomalgeby stenogram byt uza-
sadnieniem, jak rowniepopieram koncepe¢jpana Nowakazeby za pomag
jednego zdania plus stenogram p#z\jpko uzasadnienie. Natomiast pozgvol
sobie zauway¢, szanowny panie Przewodmcy, ze musi cztowiek to tylko

umrze.

Dariusz P#cian — ja rozumienye jest mnostwo ludzi i kaly z nich ma swaj
koncepcg, zawsze podziwiatem pana Radnego Mariusza Wisggraorygi-
nalne,ze tak powiem, pomysty, niekoniecznie uwajliajpce przepisy obo-
wiazujacego prawa, jednak szanowni pastwo, jezeli chcemy,zebysmy byl
Szanowani, to powinfimy tez przestrzegaprawa. | 8 26 mowi dosyjasno,ze
wnoszc projekt, wnioskodawca wskazuje... tego nieldoczytat, ust. 2 mowi
wyraznie, ,projekt uchwaly powinien zawierav szczegolngci: tytut, pod-
stawe prawry, przepisy merytoryczne, termin weja w zycie uchwaty” | w
ust. 3: ,do projektu uchwaly dgtza s¢ uzasadnienie, w ktérym powinny by
zawarte, czytam: ,wyjmienia potrzeby i celu pogia uchwaty, przedstawie-
nie dotychczasowego stanu w zakresiectybj) uchwaé, wskazanie rénicy
migdzy dotychczasowym a projektowanym stanem, skutkinsowe realizaciji
uchwaty.” | oczywicie, ma@emy nie daicza zadnego uzasadnienia, ale nie
wydaje mi s¢, zeby to byto... Jeeli chcemy zeby te nasze uchwaty byty trak-
towane powanie, przestrzegajmy po prostu prawa,adeamy uzasadnienia. |
teraz tak, jeeli mamy w stenogramie pewne rzeczy, o ktérych..r&kixgtaszat
zarOwno pan Mateusz Tomala jak i pan PrzewodnoiczZlan Nowak, peli

panstwo...

Jan Nowak (z sali) — ja nie méwitem stowa o stenoge, moja propozycja

jest zupetnie inna.
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Dariusz Pscian — nie bde dyskutowat z panem, jeli, jezeli, jezeli, jezeli
ktos chce mowt, bardzo prosg zapraszam do mikrofongeby se nagrywato,

ja tylko powtarzam, bo me Zle...

Jan Nowak — panie Przewodnicy, pan dao méwi, a nie idziemy do przodu.
Moja propozycja i wniosekzebysmy taky wersg przyjli. Przegtosowalimy
uchwat i ta uchwata szanowni pstwo, niezalenie od tego, co mowi Prze-
wodniczcy Pucian, jest wana uchwahk. Taka jest wola Rady. | to przegto-
sowalsmy. Natomiast kwestia teraz przygotowania projeltinwaty, to ja
chae paastwu przypomnié, ze f negatywn to rownie: Zarzad przygotowy-
wal, ten projekt. Bo my mamy taki druk negatywniead ktorymzesmy gto-
sowali. Ale jeeli jest to problem i jeeli pan Przewodniezy widzi problem,
proponug paistwu proste rozvgzanie. Jeeli pan Przewodniexy uzna za
stosowne przegtosowanie tego wnioskel,negatywnie opiniuje, gdyak po-
wiedziatem, Skarbnik m.st. Warszawy nie uweglit w projekcie zacznika
dla Dzielnicy zagreen zwiazanych z realizagjbudzetu, przedstawionych w
zalczniku numer taki i taki. | koniec catego uzasadrael nie widz powo-
du, dla ktérego teraz mamy toczpiare. No, jezeli nie mamy uzasadnienia, a
pan uwaa, ze stosowne powinno Byno to to jest jakierozwiazanie i propo-

nuje przegtosujmy i koniec.

Dariusz P#&cian — ale panie Przewodnicy Janie Nowaku, przeciga do te-
go 0 czym pan mowi nie zgtaszamdnych zastrzen.

Jan Nowak (z sali) — ja nie méwitem stowa o steaage. Pan zauwist. ..
Dariusz Pe&cian — w zwazku z powyszym mog, nie lkdziemy podejmowa

uchwaty w sprawie uzasadnienia, natomiast zaprgpamgodnienie, tak jak

to zrobitem. Jeeli nie zobacg gloséw sprzeciwu, to to uzasadnienie, ktore
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proponowat pan Jan Nowak zostanie pg®/j Mazemy... bardzo progzpan
Michat Kubiak.

Michat Kubiak — szanowna Rado, panie Przewodjtigztemat si juz powta-
rza tutaj po raz kolejny, ja przypominane pan Przewodnigzy przeczytat §
26, ktéry mowi, co powinno znajdowaie przy projekcie uchwaty. Przy pro-
jekcie powinno by uzasadnienie. Przypominame nie ma ju projektu
uchwaty, poniewa po gtosowaniu nie ma juprojektu uchwaty, tylko jest
uchwata. | teraz formutowanie uzasadnte jest musztarda po obiedzie. Nie
ma czeg$ takiego jak formutowanie uzasadnienia do cZego kiedy byto
projektem uchwaly, teraz jest uchwaNo zupetnie, znaczy mina byto ewen-
tualnie podczas, przed poddaniem pod gtosowanae deggiego projektu, ne-
gatywnego, tam, wtedy, sobie przypondniee nie ma uzasadnienia, prawda? |
wtedy to robt. No ale w tej chwili, jak ja... jeszcze raz powtarzam, no uza-
sadnienie jest do projektu uchwaty, nie mamy jadnego projektu uchwaty.
Teraz mamy uchwal A uchwata, ktora jadziatla, ju jest przegtosowana, nie
moze by zmieniona. Chybaze kedzie jaka inna, prawda? Aleat ktéra juz
przyjelismy, juz ja przyjlismy. Nie wiem, czy pastwo to rozumiecie. Bo &o

co byto, ju byto, no.

Mariusz Wis (z sali) — to jest za trudne.

Michat Kubiak — no dla mnie jest to ddsprosta sytuacja. No, nie d& gimie-
ni¢ czegd, co bylo. No, ono byto. Dlatego propoauje tak powiem, nie roz-
ciaggat, bo ja w ogodle nie wiem, w jakim punkcie mamy ghsc cos teraz.
No nie ma punktu 3b — glosowanie uzasadnienia tdavaly, ktéra byla. Tak?
Skaaczylismy punkt 4, punkt 3, proponuprzegé do kolejnego. Dzkuj¢ bar-
dzo.
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Dariusz Pdcian — dz¢kuje bardzo. Szanowni patwo, ja powtérg, ja rozu-
miem wszystko to, co panowie méyiaclkcam do przeczytania pisma, ktore
przyszio z Rady m.st. Warszawy, od prawnikévedry innymi, ze zwrdce-
niem uwagi na poprzedniej nasze] poel negatywnej uchwale, ze zwréce-
niem uwagi na brak uzasadnieniazdby byta jasn&. Oczywicie, Rada
Dzielnicy Wola jest suwerenem w tym zakresie, pladpegatywn uchwat |
takowa obowgzuje. | koniec kropka. Natomiast dobry obyczaj wgaatak,
jak gdyby¥my gtosowali, gdyby Zard nam przedstawit negatywipropozy-
Cje, to dohczytby uzasadnienie do tej negatywnej propozycad& odrzucita
pozytywra, czyli jednoczénie jak gdyby zakwestionowata uzasadnienie Za-
rzadu. W zwhzku z powyszym oczywicie nie ma projektu uchwaty, bo po-
winien by do negatywnej niejako 2eGdyby Komisja na przyktad, (gtos z sa-
li), zgoda, ale ja siz tym zgadzam, dlatego nie ehead tym diiej debato-
waé, uwazam, ze nie ma to diego sensu, natomiast propagaunajprostsz
rzecz. Tryb procedowania take jezeli nie zobacg gtoséw sprzeciwu, uznam
propozycg pana Jana Nowaka za zasadmizasadnieniemellzie to, 0 czym
mowit pan Nowak. Czy meemy tak uzgodri? (Gtos z sali — nie.). Nie, zatem
widze gtos sprzeciwu pana Michata Kubiaka. Bardzo pggzani Beata Go-

siewska, a piniej pani Radna Monika \&tioch.

Beata Gosiewska — panie Przewodadyz ja od wczoraj od Komisji Bus-
towej zgtaszam ten problem. Zdaje, sie problem jest znany, jagsilziwig, ze
pan oknienia doznat dopiero po gtosowanie, ta negatywna uchwata nie ma
uzasadnienia. Czy wcadej pan tego nie zauvrg? Jak Zarzd przedtayt ta-

ki projekt uchwaty? Wczoraj omawiény to na Komisji, dzisiaj omawiali-
s§my, oczywikcie uwaam, ze ten zaicznik powinien si tam znale¢. | jest to
chyba najlepsze uzasadnienie, tylko panie Przewaghy, ja bym chciala,
zeby pan tak wiedz, jaka si¢ pan z nami podzielit po gtosowaniu i takimi

watpliwosciami, dzielit s¢ przed gtosowaniem. 48z podejmowat na biaco
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jako Przewodniczy decyzjeZebysmy unikali takich sytuacji. Dzkuje bar-
dzo.

Dariusz P&cian — dzgkuje bardzo, w te] sytuacji, poniewgpaistwo... ja
mam zupetnie inne odczuciazmpaistwo. Mianowicie, Zargd proponuje c§

za czym sj opowiada i to uzasadnia.zéd uwaza ktgs inaczej, uwaam, ze

powinien to uzasadéi Ale, ale poniewasytuacja wyglda tak, jak wyglda,

to ja bym poprosit pana Burmistrza Marka Andruka prayktad o to, jak
ewentualnie by uzasadniat, czy by uzasadniat, wclalsposéb uchwat
brzmiaca... (gtosy z sali) no, przepraszam bardzo, taspao powiedzielize

projekt uchwaty negatywny...

Jan Nowak (z sali) — wkszai¢, ktéra za tym glosowata. Za tichwah.

Dariusz Pgcian — no to o tym wikaie méwk. No to szanowni pestwo, to na
cos sie zdecydujmy. Albo si zdecydujemy na taze projekty uchwaty, oby-
dwa, mag miec... mog; dokaczye?

Jan Nowak (z sali) — to poczekam.

Dariusz Ps&cian — to poprosz Albo projekty obydwa zaréwno pozytywny, jak

I negatywny, powinny mieuzasadnienie wychoaz od Zarzdu, albo te, je-

zeli odrzucamy projekt, ktory przedklada nam Zdrzuzasadniag, to uza-
sadnienie do negatywnej w jaldposob piszemy sami. | to jest normalne i na-

turalne.

Jan Nowak — szanowny panie Przewodiugz szanowni p@stwo, czs¢ Rad-
nych gtosowata za projektem biadu. Czs$¢ przeciwko. Przewata wick-

sza¢. Wigkszas¢ Radnych na tej sali zagtosowata negatywnie. |itkszasé,
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ktora jest wgkszascia ma prawo do uzasadnienia tej sprawy. | to uzasadni
z te] mownicy wygtaszane byto. Radni mowili, dlagaeto robia. Radna Le-
wicy ewidentnie przedstawita wyczerpop w przygotowany sposob motyw
dlaczego. Rownie dobrze uzasadnieniem mogtoldydani wysipienie. Pod
ta uchwah. Ale trudno,zeby w tej materii decydowat Radny Kubiak, ktéry
glosowat przeciwnie. | nie wymagajmy panie Przewozty, bo to ju ab-
surd absolutnyze ci, co gtosowali przeciwnie i magdanie przeciwne, uza-
sadniali c@, przeciwko czemuas Ale szanowni pastwo, w zwiazku z czym,
panie Przewodnigzy, pan mae st pyta, jakie przyjmiemy uzasadnienie, tej
wiekszasci, ktora gtosowata za takim rozygianiem uchwaty, a nie Burmi-
strza, lub Radnych Platformy, ktérzy sza t... byli za projektem, ktéry
upadt. No troch logiki w tym wszystkim.

Dariusz P&cian — szanowni gestwo, przepraszam, guJezeli... powiem tak.
Jezeli Rada, jeeli Rada, ktéra jest suwerenem, w tej chwili uzreauzasad-
nienie do tej uchwaty nie jest konieczne, to pome®Rada jest suwerenem, ja
nie widz z tym problemu i przeka uchwat bez uzasadnienia. Tylko chciat-
bym podj¢ takie ustaleniezeby Rada tu byta suwerenenmaby jasno Rada
powiedziata, w ten sposébe albo szanowni gatwo wysylamy uchwatbez
uzasadnienia, albo w jaksposob to uzasadnimy i w tym momencie chciatbym

prosi Rad: o podpowied, w jaki sposéb...

(Gtosy z sali)

Dariusz Pgcian — tak, ale eg¢ Rady w tej chwili...

Jan Nowak (z sali) — ale tag#, ktora gtosowata przeciwko.
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Dariusz Pscian — prosg bardzo pani Przewodnigza Joanna Tracz-
L aptaszyiska, pan Adam Sadowski, pani MonikasWoch.

Monika Wisnioch (z sali) — panie Przewodnacy, gdzie jest kolejni@ zgto-

szer? Ja s dawno zgtaszatam. Ja protesiugd 20 minut czekam na gtos.

Dariusz Pécian — prosg bardzo, pani Monika Whioch.

Monika Wisnioch — szanowni pstwo, ja chciatam powiedzetyle. Rada
podgta uchwa¢. Podgta uchwat negatywnie opiniugca projekt budetu.
Zgadzacie si paistwo z tym? Jeeli Rada podjta t¢ uchwat, to Rada w tym
momencie wyrazita swoje zdanie na temat potrzelbyigszczenia uzasadnie-
nia, czy te nie potrzeby. Uchwata zostata petdj, moim zdaniem nie ma w
procedurze miejsca na produkowanie uzasadiieuchwat, ktore ji podgli-
smy. Prosz panstwa,zebysmy zamkrli t¢ dyskusg i przeszli do innych, dal-
szych, wanych punktow. My mamy dziatadla dobra mieszkeow, a nie hi

piare zupetnie bezproduktywnie trgzczas. Dzikuje bardzo.

Dariusz Pécian — dz¢kuje bardzo. Czy wszyscy¢skgadzag z wypowiedza
pani Moniki Winioch? Jeeli nie widz...

Jan Nowak (z sali) — jashie zgadzam.

Dariusz Pécian — bardzo progzpan Jan Nowak.

Jan Nowak — ja uwam, ja uwaam,ze uchwata jest poelia i na ten temat nie
dyskutujemy. Natomiast sformutowanie, bo tu chagio o sformutowanie

wczesnie] wyrazanych negatywnych opinii i uzasadijenazliwe jest sformu-

lowanie na pimie to, o czymzeSmy poruszali. | uwaga, zgeda takie sfor-
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mutowanie powinny wyrazi kluby, ktére gtosowalty przeciwko tej uchwale.
Bo to oni glosowali zaatuchwah. Paistwo byli przeciwni temu w ogole i
trudno,zebyscie teraz brali udziat w dyskusji na temat, jakadni, ktorzy,ze
tak powiem przewgli, uzasadnig. Tak to wyghda. Klub SLD przedstawit
rzetelne uzasadnienie dlaczego gtosuje na nie.dMzahi na gimie. To jest
uzasadnienie, dlaczego na nie gtosotgal Mysmy tez wyrazali. Ja nie po-
wtarzatem tego wszystkiego, bo to bylto, tego... T3 gkra&lona i nie ma na
tej dyskusjizadnej ranicy zda wsrod tych, ktorzy gtosowali przeciwko. A
paastwo nie decydujcie, dlategoe wyscie mieli swoy uchwae, swop wersg
uchwaly, ktora nie przeszta, niestety. Takie jesjenzdanie.

Dariusz Ps&cian — bardzo dgzkuje, pani Przewodniega, Joanna Tracz-

taptaszyiska. Bardzo prosz p&niej pan Adam Sadowski.

Joanna Tracz-taptaszska — szanowni patwo, Zarad przedstawit nam dwie
propozycje uchwatly. Jedna uchwala to byta pozytewme wskazaniem 1é€
nego rodzaju ale, ktéregsmy nie przegtosowali. | druga uchwata byta uchwa-
la negatywn, ktora zeSmy przegtosowali. Jeli byla potrzeba zrobienia uza-
sadnienia, to przed pagjem uchwaty negatywnej, moim zdaniem, rate
zgtostt autopoprawk, do tej uchwaty negatywnej. | w tym momencie zma
byto przegtosowéa uchwat negatywn z uzasadnieniem. Natomiast terag, b
dac w punkcie: podjcie uchwaty w sprawie zaopiniowania ganika dzielni-
cowego do wspnego projektu uchwaty budtowej, nie ma tutaj punktu: uza-
sadnienia. Wic nie wiem, w ktorym punkcie eblziemy gtosowé Zarzd
przygotowat dwie uchwaty, matwo chcielicie gtosowa negatywnie, nie
zgtosiliscie autopoprawki, rozumieme ta propozycja uchwaty, przygotowana

przez Zarad byta jak najbardziej przez was akceptowalnackge.

Jan Nowak (z sali) — ale to przewodnjcy nie akceptuje.
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Dariusz Pg&cian — szanowni pestwo, ja powiedziatem to, co powiedziatem,
jezeli Rada jako suweren podejmie w tej chwili degyzg nie trzeba uzasad-
nienia, nie widz zadnego problemu. Ja w tej sprawie, poniewa zdania i
opinie bardzo podzielone, sde, mae ja oddam gtos panu mecenasowi, pan
mecenas ma nas rozjgni, czy w tej sytuacji i co ewentualnie powismiy

zrobi¢ i ja do opinii pana mecenasa mam nadzigk jak i reszta Rady i
przychyli.

Stawomir Pylak — prosz panstwa, no sytuacja jest nagtijaca. OtG zgodnie
ze Statutem kaly projekt uchwaty powinien zawieraizasadnienie. Prawda?
| z punktu widzenia sygnatu, jaki fistwo przekazwj, podejmujc okrelona
uchwat, lepiej jest, jeeli ta uchwata zawiera uzasadnienie. Bo wtedy aebio
ca tej uchwaly mie zapozna sic z argumentami, ktore zdecydowaty o tym,
ze pastwo podgli taka uchwak. Oczywicie najlepiej bytoby, zeby decyzja
o tym, jakie ma b§ uzasadnienie do tej uchwaly byla pgédjprzed gtosowa-
niem projektu tej uchwaty, czyli no, przy projekeciegatywnym, a nie po gto-
sowaniu. Oczywicie, pan Przewodnigey chciat mae tutaj zachowasie w
sposob zapewnigy petry demokrag} i oddapc paistwu petra decyzg co do
tego, bo mogt zrobijeszcze jednrzecz, to znaczy poinformowaze skoro ta
uchwata nie ma uzasadnienia, to proponggdy uzasadnieniem byito to, to |
tamto. | mogt to zakiczy¢. No, decydujc sk na talk dyskusg, no to w tym
momencie, no zaplzilismy sk w taki kozi rog powiedzmy sobie szczerze, bo
praktycznie rzecz biac uzasadnienie jako takie do uchwaty no niezenby¢
przedmiotem gtosowania, ani ednej uchwaty, proszpaistwa. | tu w tej
chwili no w zasadzie wydaje migSize najrozgdniejszym rozwgzaniem byto-
by, zeby pastwo osagreli jakis consensus, polegay na tym,zeby zdecy-
dowa sig na to jednakzeby ta uchwata miata to uzasadnienie. Nawetlije

taka decyzja no zapada po pgmily tej uchwaty. To nie powoduje niewrasci
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tej uchwaty, a tak naprawdylko i wytacznie potwierdza rzeczywisty stan, ja-
ki tutaj miat miejsce faktyczny i prawny. Prawdal®, no jereli paistwo ta-
kiego consensusu nie @gm, no to wydaje mi 8i, ze nie pozostaje nic innego,
jak po prostu zamkacie dyskusji i koniec. Nawet nie raoa zamkaé dysku-
sji w punkcie porzdku obrad, prawda? Bo ta dyskusja gk zakaiczyta. Bo
dyskusja dotyczyta projektu uchwaty. Prawda? | dwaime zamknicie dys-
kusji mogto by przed gtosowaniem projektu uchwaty. W tej chwiit jeste-
smy po gtosowaniu i jest prata uchwata i w zasadzie powiniencbya-

mknigty punkt poradku obrad. Dzikuje.

Dariusz Pé&cian — dz¢kuje bardzo, szanowni patwo, wkc... bardzo prosz

pan Radny Adam Sadowski.

Adam Sadowski — udato migsdopch& do méwnicy. Szanowna Rado, ja tu
jestem za tymze to jest bardzo dobrze przygotowanyazahik. Rada tu wy-
konata kawat dobrej pracy. Sanzjten zaacznik powinien z automatu odrzu-
ci¢ ten budet. No bo my gtosujemy, przepraszam gtososmali za budetem
na 2011 r. caly, a nie gdZiéak w okolicach czerwca, czy tam lipca. | to jest
bardzo dobre uzasadnienie. Tu nig¢ ywiccej nie trzeba dodawaTen zadcz-
nik jest duo lepszym uzasadnieniem do odrzucenia,da przygcia. Bo on
do przygcia jestzadnym zadcznikiem. Dzekuje.

Dariusz Pscian — dzgkuje bardzo. Szanowni patwo, wobec powjszego,
wobec powyszego, czy jeszcze kKtahce w tej sprawie zakfragtos? Bardzo

prosz, pan Jan Nowak.

Jan Nowak — ja zgadzang s panem mecenaseng nie maemy gtosowa w
sensie glosowania takiego, jak mamy w pdka obrad, gdzie gtosujemy nad

uchwatami. Ale Rada, ale Rada w przypadku spokiegmé nawet procedu-
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ralnego te moze wyrazé wole gtosowaniami. Niekoniecznie gtosowaniem
nad uchwal. KtOrej nie ma@na rzeczyw4cie powtarza i nie mazna zmienia.
Natomiast sprawa jest tutaj proceduralna. | wnidskecy tej uchwaty, mma
powiedzi€ ci, ktorzy gtosowali nad tym projektem, mmggdnakowe zdanie.
To, co powiedziat pan Radny Sadowski méwitem woig. Dokladnie toze
uzasadnieniem jest ten geknik. | wy i pastwo, i pastwo te przyjmujecie
to. Jeeli wigc panie Przewodnigey, panie Przewodnigey, panie Przewod-
niczacy, jezeli nie widzi pan... widzi pan zged ze strony Klubu Lewicy i ze
strony Klubu PiS-u, klubow ktére gtosowaly za uchwah w ten sposéb,
gdzie jednoznacznie, jednogioe te osoby, ktére zgadzagie na takie uza-
sadnienie, to uwaamy, ze pan powinien takim uzasadnieniem opatrsn
projekt uchwaty. A mianowicieze zagraenia wykazane w zatzniku
podstaw negatywnej oceny. | ten aaznik, ktéry jest. No na lit@ boslk, je-
zeli Klub Lewicy, ktory gtosowat i Klub PiS-u, ktoriaka wole wyraza i tak
gtosowat, a pan ma problemy teraz z tym uzasadsmenio ja nie wiem o co

chodzi.

Dariusz Pécian — dztkuje bardzo, szanowni patwo, czy jeszcze kfow tej
sprawie chciatby zabéagtos? Nie widg, zatem zamykam punkt 4, (Glosy z
sali — trzeci) 3, 3, 3, przepraszam bardzo. Przgzhty do punktut. Podjcie
uchwaly Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w spravd zaopiniowania
projektu uchwatly Rady m.st. Warszawy w sprawie uchwlenia miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego rejonuafku Moczydto
(druk nr 338). Prosz pana Burmistrza Marka Andruka o przedstawienie pro

jektu uchwaty.

Marek Andruk — panie Przewodnigz/, szanowni Radni, w imieniu Zadu
przedstawiam psstwu projekt uchwaty Rady Dzielnicy Wola w spravia-

opiniowania projektu uchwaty Rady m.st. Warszawgprawie uchwalenia
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miejscowego planu zagospodarowania przestrzenmeggou Parku Moczydto.
Uzasadnienie gstwo maj, ja powiem w ten sposéb, poniexvaasa rola ja-

ko Zarzdu de facto jest przygotowanie projektu uchwahgigabardzo rzadko
wypowiadam na temat danego projektu planu, w tyrpadku jednak odspic

od tej zasady, poniewauwazam, ze plan ten, wyrzam talky nadzieg, ze ten
plan zostanie uchwalony jak najszybciej. Chciatemméric uwag: jakby na
dwa aspekty. Aspekt pierwszy takie w tej uchwale zostaty uwzginione
panstwa wnioski, zwizane z przesugtiem stacji metra poza aftir tego pla-
nu, a po drugie chciatem zwréaiwag: na fakt, ktory jest nam powszechnie
znany, a pastwo jako Rada wielokrotnie na ten temat debatdwaializaréwno
w poprzedniej jak i w te] kadencji. Poprzez uchwaetego planu Park Mo-
czydto i tereny Klubu Sportowego ,Olimpia” nieda przedmiotem zabudowy
mieszkaniowej i tym bardziej jako mieszkaniec Wadiko burmistrz tej dziel-
nicy rekomendy paistwu z calego serca pozytywne zaopiniowanie tej
uchwaty. Dzekuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo panu Burmistrzowi, prasPrzewod-
niczaca Komisji Planowania Przestrzennego i Ochr@ngdowiska pani Ewe
Widenk; 0 przedstawienie opinii Komisji. Bardzo przepraszaoniewa pani
Przewodniczcej nie ma, a jest zagica te] Komisji? (Gtosy z sali). Pani Prze-
wodniczca Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, bardzosas wyttu-
maczy nieobecné¢ pani Widenki. To jest niepoviae. Bardzo prosz

Ewa Widenka — Komisja Planowania Przestrzennegahir@y Srodowiska
pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie uch&maa miejscowego pla-
nu zagospodarowania przestrzennego rejonu Parkaydimc Uchwad przy-

jeto w gtosowaniu: 6 gtosow za, 0 przeciw, 1 wstrzyaoy sk.
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Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, otwieram lisgtméwcow. Proszo za-
pisywanie s} do gtosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielriidgla m.st.
Warszawy w pierwszej kolejdoi udzielam gtosu przedstawicielom klubéw, a
nastpnie pozostatym Radnym wedtug kolejopich zgtoszé. Czy przedsta-
wiciele klubow chg zabr& gtos? SLD nie, Platforma nie, PiS nie. Bardzo

prosz, kto z Radnych? Bardzo presgan Radny Bojanowicz.

Maria Weber (z sali) — Platformagsigtasza i to podwdjna.

Marek Bojanowicz — panie Przewodnicy, szanowni pastwo, no pan Bur-
mistrz ma 4 przewag nad nami,ze pierwszy rekomendowat, ja tylko jako
Radny skromny, jako mieszkaniec dzielnicy od 57i lelesz si¢ bardzo,ze
jezeli podejmiemy 4 uchwat, to ,Olimpia” dziki temu zostanie uratowana i
nie kedzie zabudowana. O to walczyhy, chyba wszystkie kluby, pagtam
cztery lata temu jak prowadziiny kampang wszyscy, tak, tak, ale mowi
cztery lata temu wszystkie kluby byly zgodne i lzardk ciesz, ze teraz, je-
zeli przekaemy m.st. Warszawa Radzeertasa uchwae, jezeli ta Rada, a jest
koncepcja i wolazeby p przyja¢, zakaczy sk temat ten sporny, nieszsny
dla nas, dla naszych miesakaw, sprawa ,Olimpii”.Ze ,Olimpia” zostanie

uratowana i Park Moczydto jako teren rekreacjiorsp. Dzkkuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dgzkuje panu Radnemu, bardzo preszpani
Radna Weber.

Maria Weber — szanowni pstwo, ja te Si¢ ciesz i to wiasnie tez zastuga nas
wszystkich, poniewamysmy od égmiu lat walczyli o taki wiénie ksztalt pla-
nu... miejscowego planu zagospodarowania przestrgenMoczydio. Tym
niemniej teraz, catkiem niedawno pojawitg giewne zagrgenia. Miejmy na-

dzieg, ze do ich nie dojdzie. Ja jedynie wspampani Prezydent zwraca nie-
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gdysiejsze wiasriai, o ktére upominaj sic spadkobiercy. Dwie dziatki Parku
Moczydto zostaty przekazane spadkobiercom. Podgduhen ju z tych spad-
kobiercow wysipit z wnioskiem o warunki zabudowy na zabudowieszka-
niowa. Oczywkcie, nie mae tam nic zbudowa poniewa w studium jest tam
zapisany teren publiczny, teren parku. Ale, nigolywiadomo, co w przysziej
kadencji lkedzie s¢ dzialo, jakie pojawd sic mazliwosci, jaka presja &dzie
wywierana przez spadkobiercoOw na Zakzco s¢ maze st&. Dlatego ja mam
wielka prasbe do tych oséb, ktore zostanadnymi w przysziej kadencijieby
tej sprawy nadal pilnowali. Bo tak samo przedi&lub Sportowy ,Olimpia”
dostat wieczyste aytkowanie, nie mac grosza na zaptacenie tych wszystkich
optat za wieczysteaytkowanie. Wec nie wiadomo, co tu simaze st&, radz

pilnowat sprawy.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. Czy kt©oz paistwa Radnych chciatby
jeszcze zabrtagtos w te] sprawie? Nie widzOdczytam teraz projekt uchwaty
w ww. sprawie i poddam go pod gtosowanie. Pani@aBojyicz. Uchwata Ra-
dy Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w sprawie zaopivamia projektu uchwa-
ty Rady m.st. Warszawy w sprawie uchwalenia miejsgo planu zagospoda-
rowania przestrzennego rejonu Parku Moczydto. R4ada Dzielnicy Wola
m.st. Warszawy pozytywnie opiniuje projekt uchwBigdy m.st. Warszawy w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarawag@estrzennego re-
jonu Parku Moczydto. § 2. Uchwata wchodzizycie z dniem podgia. Kto z
panstwa Radnych jest za ww. uchwaktorg odczytatem? 4, Platforma - 7,
plus 5. Kto jest przeciwny? Nie wiglzKto sk wstrzymal? 2. Stwierdzange
w wyniku gtosowania (16 gtoséw za, 0 przeciw, &mymupce st¢) Rada
podgta uchwat w sprawie zaopiniowania projektu uchwaty Rady n\gar-
Szawy w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagtempwania prze-
strzennego rejonu Parku Moczydto. Zamykam punko#dzolku obrad. Prze-
chodzimy do punktb. Podjgcie uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st. War-
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Szawy w sprawie zaopiniowania projektu wykazu, w kirym umieszczone
sa lokale mieszkalne przeznaczone do sprzetlabezprzetargowej wraz z
oddaniem w wytkowanie wieczyste utamkowej cgci gruntu w nieru-
chomaéci wspdlnej, w budynku przy ul. Batalionu Parasol wWarszawie,
potozonym na terenie Dzielnicy Wola (druk nr 334).Prosz Zastpce Bur-

mistrza pana Marka Lipskiego o przedstawienie projektu uchwaty.

Marek Lipinski — panie Przewodnigey, wysoka Rado, przedktadam projekt
uchwaty Zaradu umaliwiajacy sprzeda, rozpocezcie procedury wigciwie
sprzeday dwoch lokali mieszkalnych w budynku wspdélnotowydwoch lo-
kali, ktére wczéniej nie byly umieszczone na wykazie lokali do spiay, z
racji tego,ze byty to mieszkania funkcyjne. W tej chwili obegmeepisy do-

puszcza mazliwosc sprzeday tychze lokali. Dzekuije.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, prosz Przewodniczca Komisji Poli-
tyki Gospodarczej i Komunalnej panMari¢ Weber o przedstawienie opinii

Komisiji.

Maria Weber — Komisja Polityki Gospodarczej i Koralmej pozytywnie za-
opiniowata projekt uchwaty Rady Dzielnicy w sprawpeojektu wykazu, w
ktorym umieszczoneas lokale mieszkalne przeznaczone do sprzgdsez-
przetargowe] wraz z oddaniem wytkowanie wieczyste utamkowej i
gruntu w nieruchomizi wspolnej, w budynku przy ul. Batalionu Parasol.

Uchwak podgto jednogtdnie, przy 8 obecnych.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, otwieram listméwcow. Prosgo za-
pisywanie s} do gtosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielriidgla m.st.
Warszawy w pierwszej kolejdoi udzielam gtosu przedstawicielom klubow, a

nastpnie pozostatym Radnym wedtug kolejopich zgtoszé. Czy przedsta-
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wiciele klubow chg zabr& gtos? Nie widz. Kto z pastwa Radnych w tej
sprawie chciatby zabéagtos? Nie widz. Odczytam teraz projekt uchwaty.
Uchwata Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w speaa@opiniowania pro-
jektu wykazu, w ktorym umieszczone dokale mieszkalne przeznaczone do
sprzeday bezprzetargowej wraz z oddaniem wytkowanie wieczyste utam-
kowej czsci gruntu w nieruchomiei wspélnej, w budynku przy ul. Batalionu
Parasol w Warszawie, paionym na terenie Dzielnicy Wola. § 1. Rada Dziel-
nicy Wola m.st. Warszawy opiniuje pozytywnie przessony przez Zarg
Dzielnicy Wola m.st. Warszawy pod obrady Rady Dam®t Wola m.st. War-
szawy projekt wykazu, w ktorym umieszczone Iskale mieszkalne przezna-
czone do sprzedw bezprzetargowej wraz z oddaniem #ytkowanie wieczy-
ste utamkowej agci gruntu w nieruchomii wspolnej, w budynku przy ul.
Batalionu Parasol w Warszawie, pgdoym na terenie Dzielnicy Wola. § 2.
Uchwata wchodzi wzycie z dniem podygia. Kto z pastwa Radnych jest za
taka uchwah, przeczytam przeze mnie?4( 2, 7) ?Kto jest przeciwny? Nie
widze. Kto sk wstrzymat? Nie widz Stwierdzamze w wyniku gtosowania
(18 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymaych sg¢) Rada podjta uchwat¢ w
sprawie zaopiniowania projektu wykazu, w ktérym asziczone g lokale
mieszkalne przeznaczone do sprzgdbezprzetargowe] wraz z oddaniem w
uzytkowanie wieczyste utamkowej i gruntu w nieruchomii wspolnej, w
budynku przy ul. Batalionu Parasol w Warszawie,opmhym na terenie
Dzielnicy. Zamykam punkt 5 pagdku obrad. Przechodzimy do punkéu
Podjecie uchwaly Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w spwie zaopi-
niowania wniosku Komisji Oswiaty 1 Kultury Rady Dzielnicy Wola m.st.
Warszawy w sprawie nadania nazwy Ks. Mieczystawa Kmgiera rondu w
Dzielnicy Wola m.st. Warszawy (druk nr 335).Bardzo prosg, pana Prze-
wodniczcego nie ma, pan Wiceprzewodricy Sadowski, bardzo prosz
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Adam Sadowski — wysoka Rado, Komisjawiaty i Kultury pozytywnie opi-
niuje projekt uchwaty Rady Dzielnicy w sprawie zaompwania wniosku Ko-
misji Oswiaty | Kultury Rady Warszawy w sprawie nadaniawgzs. Mie-
czystawa Krygiera rondu w Dzielnicy Wola m.st. Waaeay. Uchwad przyje-

to jednogtdnie, przy 5 obecnych. Dgtuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, otwieram lisgtméwcow. Prosgo zapi-
sywanie s do gtosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielndgla m.st. War-
szawy w pierwszej kolejoi udzielam gtosu przedstawicielom klubow, a na-
stepnie pozostatym radnym wedtug kolejeoich zgtoszé. Czy ktg z pastwa
Przewodniczcych Klubow chce zabéagtos? Nie widz. Czy ktg z pastwa
Radnych chciatby zabéagtos? Nie widz. Czy ktG z Zarzadu chciatby zabra
gtos? Nie widz. Odczytam teraz projekt uchwaty w ww. sprawie dgam go
pod gtosowanie. Uchwata Rady Dzielnicy Wola m.sarg¢awy w sprawie za-
opiniowania wniosku Komisji €wiaty i Kultury Rady Dzielnicy Wola m.st.
Warszawy w sprawie nadania nazwy Ks. Mieczystawgghera rondu w Dziel-
nicy Wola m.st. Warszawy. § 1. Rada Dzielnicy Wolast. Warszawy pozy-
tywnie opiniuje wniosek Komisji Qviaty i Kultury Rady Dzielnicy Wola m.st.
Warszawy w sprawie nadania rondu w Dzielnicy WolatmWarszawy, poto-
zonemu na skrzyowaniu ulic Redutowej i Jana Olbrachta, nazwy ,Rohd.
Mieczystawa Krygiera”. 8 2. Rada Dzielnicy Wola tmarszawy postanawia
przekaza niniejsz uchwaé do Prezydenta m.st. Warszawy wraz z wnioskiem o
nadanie nazwy ,Rondo Ks. Mieczystawa Krygiera” rongotazonemu na
skrzyzowaniu ulic Redutowej i Jana Olbrachta. § 3. Wykoeaichwaty powie-
rza s¢ Zaradowi Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. § 4. Uchwatahwdzi w
zycie z dniem podjia. Kto z pastwa Radnych jest za przgiem ww. uchwa-
ty? (Gtosy z sali). Przepraszam, jeszcze raz: 8, Kto jest przeciwny? Nie wi-
dz¢. Kto sk wstrzymait? Nie widz Stwierdzamze w wyniku gtosowania (16

gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymugych st¢) Rada podjta uchwaé w sprawie
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zaopiniowania wniosku Komisji §viaty i Kultury Rady Dzielnicy Wola m.st.
Warszawy w sprawie nadania nazwy Ks. Mieczystawggkera rondu w Dziel-
nicy Wola m.st. Warszawy. Zamykam punkt 6 poika obrad. Przechodzimy
do punktu?7. Podgcie uchwaly Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w
sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na ktorych dopszcza s prowadze-
nie handlu obwanego na terenie Dzielnicy Wola (druk nr 333)Prosz Za-

stepce Burmistrza pana Marka Sitarskiego o przedstawiprogektu uchwaty.

Marek Sitarski — panie Przewodnicy, szanowni Radni, uprzejmie presz
podgcie uchwaly Zargzdu Dzielnicy Wola w sprawie zwkszenia il@ci
miejsc do prowadzenia handlu ob#mego na terenie Dzielnicy Wola. Doktad-
niej dotyczy to ulicy Ptockiej rog Wolskiej, oradiay Newelskiej. Bardzo

dziekuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje panu Burmistrzowi, progzPrzewodniczca
Komisji Polityki Gospodarczej i Komunalnej panlaric Weber o przedsta-

wienie opinii Komisji.

Maria Weber — Komisja Polityki Gospodarczej i Komalrej pozytywnie opi-
niuje projekt uchwaty Rady Dzielnicy Wola w sprawwgkazu miejsc, na kto-
rych dopuszcza siprowadzenie handlu obwoego na terenie Dzielnicy Wola.

Uchwak podgto jednogtdnie, przy 8 obecnych.

Andrzej Grudkowski — dzkuj¢ bardzo, prosz Przewodniczcego Komisji
Bezpieczéstwa, Sportu i Turystyki pana Marka Bojanowiczarpeglstawienie

opinii Komisji.

Marek Bojanowicz — panie Przewodmicy, szanowni Retwo, Komisja w

dniu dzisiejszym na posiedzeniu, pozytywnie zaapuata wniosek o rozsze-
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rzenie wykazu miejsc do handlu na terenie DzielWéyla. Przy 7 obecnych,
jednogtaénie. Dzkkuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, otwieram lisgtméwcow. Proszo za-
pisywanie st do gtosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnfdgla m.st.
Warszawy w pierwszej kolejdoi udzielam gtosu przedstawicielom klubéw, a
nastpnie pozostatym Radnym wedtug kolejopich zgtoszé. Czy przedsta-
wiciele klubéw cha zabr& gltos? Nie widz. Ktos z paistwa Radnych w tej
sprawie chciatby zabéagtos? Nie widz. Odczytam teraz projekt uchwaty w
ww. sprawie i poddam go pod gtosowanie. UchwatayRBAdielnicy Wola
m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania wykazu rojejs ktérych dopusz-
cza s¢ prowadzenie handlu obvmeego na terenie Dzielnicy Wola. 8§ 1. Pozy-
tywnie opiniuje st wykaz miejsc, na ktérych dopuszcza growadzenie han-
dlu obwanego na terenie Dzielnicy Wola w postaciazahika do niniejszej
uchwaty. § 2. Uchwata wchodzi vwycie z dniem podgcia. Kto z pastwa
Radnych jest za pragiem ww. uchwaty? Progz4, 8, 5. Kto jest przeciwny?
Nie widz. Kto sk wstrzymat? Nie widz Stwierdzamze w wyniku gtosowa-
nia (17 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymmyjch s¢) Rada podjta uchwa¢ w
sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na ktorychuszgza s prowadzenie
handlu obwaénego na terenie Dzielnicy Wola. Zamykam punkt 7zgaku ob-
rad. Przechodzimy do punki8. Podjcie uchwaty Rady Dzielnicy Wola
m.st. Warszawy w sprawie zaopiniowania wykazu miegs na ktérych do-
puszcza s prowadzenie handlu obwdnego na terenie Dzielnicy Wola
m.st. Warszawy w okresigwieta Wszystkich Swietych (druk nr 340). Pro-
Sz Zastpce Burmistrza pana Marka Sitarskiego o przedstawigmagektu

uchwalty.

Marek Sitarski — szanowny Przewodnjcy, szanowni Radni, uprzejmie pro-

sz 0 przygcie projektu uchwaty Zasdlu Dzielnicy Wola majcego na celu
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zwigkszenie ildci miejsc do handlu zniczami i kwiatami w okreswiat
WszystkichSwietych. Dotyczy to dni 30 i 31 padziernika oraz 1 listopada
2000 r.? Dzigkuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dzkuje¢ bardzo, prosgz Przewodniczca Komisji Poli-
tyki Gospodarczej i Komunalnej panMari¢ Weber o przedstawienie opinii

Komisiji.

Maria Weber — Komisja Polityki Gospodarczej i Komalrej pozytywnie opi-
niuje projekt uchwaty Rady Dzielnicy w sprawie wykamiejsc, na ktorych
dopuszcza siprowadzenie handlu obumeego na terenie Dzielnicy Wola w
okresieswigta WszystkichSwigtych. ? Trzeba by powiedzég ze rownie u
tych gisiednich dni, tak jak pan Burmistrz wymienit. UcHwarzyjcto jedno-

gtosnie, przy 5 obecnych.

Andrzej Grudkowski — dzkuj¢ bardzo, prosgz Przewodniczcego Komisji
Bezpieczéstwa, Sportu i Turystyki pana Marka Bojanowiczarpeglstawienie

opinii Komisji.

Marek Bojanowicz — panie Przewodnicy, szanowni pastwo, Komisja w
dniu dzisiejszym... Komisja Bezpieardwa, Sportu i Turystyki jednoginie,
przy 7 obecnych zaopiniowata pozytywnie prowadzé&aiedlu obwénego na
terenie Dzielnicy Wola w okresiaviat WszystkichSwietych. Dzikuije.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo, otwieram lisgtméwcow. Proszo za-
pisywanie st do gtosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu Dzielnfdgla m.st.
Warszawy w pierwszej kolejdoi udzielam gtosu przedstawicielom klubow, a
nastpnie pozostatym Radnym wedtug kolegabich zgtoszé. Kto z pastwa,
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przedstawicieli Klubéw chciatby zakratos w tej sprawie? Nie widzKto z
paastwa Radnych chciatby zaléfaBardzo prosgpan Adam Sadowski.

Adam Sadowski — szanowna Rado, ja tu nie w spraamgych wykazow tych,
tylko spotkatem si ostatnio z takim zarzutem, co do os6b handigh. Ze
zajmup bardzo dua ilos¢ powierzchni chodnika i jest bardzogdio przegc
osobom starszym, ud@ym Sk na cmentarze, oraz bardzoesto osoby na
okolicznych trawnikach zostawiapatagan. Prositbym Zaid, zeby rownie
tym problemem zainteresowata Stidiejska, zeby w tych dniach, w tych re-
jonach byto wecej patroli Stray Miejskiej pilnupcej poradku. Dzkkuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje panu Radnemu, kto z fstwa Radnych
chciatby zabra jeszcze gtos w tej sprawie? Nie wedDdczytam teraz projekt
uchwaty w ww. sprawie i poddam go pod gtosowaniehwata Rady Dzielni-
cy Wola w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, nérych dopuszcza si
prowadzenie handlu obvmnego na terenie Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w
okresie swieta WszystkichSwietych. § 1. Pozytywnie opiniuje iwykaz
miejsc, na ktérych dopuszcza girowadzenie handlu obvoego na terenie
Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w okresi@icta WszystkichSwietych w po-
staci zadcznika do niniejszej uchwaty. 8§ 2. Uchwata wchogziycie z dniem
podgcia. Kto z pastwa Radnych jest za przgjem ww. uchwaty? 4, 7, 9. Kto
jest przeciwny? Nie widz Kto sk wstrzymat? Nie widz Stwierdzamze w
wyniku gtosowania (20 gtosow za, 0 przeciw, 0 wgtnajacych s¢) Rada
podigta uchwat¢ w sprawie zaopiniowania wykazu miejsc, na ktérgopusz-
cza s¢ prowadzenie handlu obwoego na terenie Dzielnicy Wola m.st. War-
szawy w okresiéwieta WszystkicHSwigtych. Zamykam punkt 8 pagdku ob-
rad. Przechodzimy do punkt@. Podjcie uchwaty Rady Dzielnicy Wola
m.st. Warszawy w sprawie skargi nr 2/2010 pana Jeexjo Swietochow-

skiego na dziatanie Zaradu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w zwjzku z
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uchwatg Zarzadu Dzielnicy Wola nr 6615/2010 z dnia 27 kwietnia@LO r.
w sprawie przyjecia planu sprzeday komunalnych lokali mieszkalnych w
Dzielnicy Wola w latach 2010-2012 (druk nr 336)Prosz Przewodniczca
Komisji Rewizyjnej pard Monike Wisnioch o przedstawienie projektu uchwa-

ly.

Monika Wisnioch — szanowni gestwo, Komisja Rewizyjna rozpoznata na po-
siedzeniu skakgpanaSwietochowskiego i rekomenduje fstwu uchwa na-
stepujacej tresci: uchwata Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy z 118 p&-
dziernika 2010 r. w sprawie skargi nr 2/2010 pagraeljoSwictochowskiego
na dziatanie Zaggdu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w zyku z uchwat
Zarzadu Dzielnicy Wola nr 6615/2010 z dnia 27 kwietni@dl@ r. w sprawie
przyjecia planu sprzedy komunalnych lokali mieszkalnych w Dzielnicy Wo-
la w latach 2010-2012. Podstawy prawnej pozwsmbie nie czyig 8 1 tej
uchwaty brzmi: uznaje siza bezzasadrskarg Nr 2/2010 pana Jerze§wic-
tochowskiego na dziatanie Zadu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w zyer
ku z uchwad Zarzdu Dzielnicy Wola nr 6615/2010 z dnia 27 kwietn{#.Q r.

w sprawie przycia planu sprzeds komunalnych lokali mieszkalnych w
Dzielnicy Wola w latach 2010-2012. Uchwata wchodziycie z dniem pod-
jecia. Komisja Rewizyjna w gtosowaniu wyrazita swaeyjole stosunkiem gto-
séw: 4 za, 1 przeciw, 0 wstrzymuaych sg¢. Ja tylko gwoli wyjdnienia do-
dam,ze panSwietochowski zarzucit Zaeglowi to, ze Zarad nie chce sprze-
dat lokalu mieszkalnego,cblacego w zasobie Dzielnicy, na co uzyskat odpo-
wiedz taka, ze Dzielnica korzysta z uprawnieviascicielskich. | to Dzielnica
jest dysponentem tyeh lokali i decyduje o tym, czy jecbzie sprzedawata,
czy tez nie. Lokal, ktory zajmuje pafwigtochowski jest w lokalu, w ktorym
jest 100% lokali komunalnych, take uwaamy,ze skarga pangwigtochow-
skiego jest bezzasadna. Ekaije bardzo.
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Andrzej Grudkowski — dzkuje¢ bardzo pani Przewodnigzej, otwieram lisg
moéwcow. Prosg o zapisywanie gido gtosu. Zgodnie z 8§ 27 ust. Statutu
Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejooudzielam gtosu przed-
stawicielom klubéw, a nagtnie pozostatym Radnym wedtug kolejnbich
zgltosz@. Czy ktory z przedstawicieli klubow chce zabrgtos? Nie widz.
Kto z paistwa Radnych chciatby zalérgtos? Nie widz. Odczytam teraz pro-
jekt uchwaty w ww. sprawie i poddam go pod gtosowatJchwata Rady
Dzielnicy Wola m.st. Warszawy z dnia 19zdaiernika 2010 r. w sprawie
skargi nr 2/2010 pana Jerze§wictochowskiego na dziatanie Zadu Dziel-
nicy Wola m.st. Warszawy w zwiku z uchwat Zarzadu Dzielnicy Wola nr
6615/2010 z dnia 27 kwietnia 2010 r. w sprawie @@ planu sprzeds
komunalnych lokali mieszkalnych w Dzielnicy Wolalatach 2010-2012. § 1.
Uznaje st za bezzasadnskarg Nr 2/2010 pana Jerzediwictochowskiego
na dziatanie Zawdu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w zyeku z uchwai
Zarzadu Dzielnicy Wola nr 6615/2010 z dnia 27 kwietni@dl@ r. w sprawie
przyjecia planu sprzedy komunalnych lokali mieszkalnych w Dzielnicy Wo-
la w latach 2010-2012. § 2. Uchwata wchodziyeie z dniem podiia. Kto z
panstwa Radnych jest za pregiem ww. uchwaty? 4, 8, kto z fstwa Rad-
nych jest przeciwny? Nie widzKto sk wstrzymat? 5. Stwierdzanme w wy-
niku gtosowania (12 gtoséw za, 0 przeciw, 5 wstrajgtych s¢) Rada podj-

ta uchwa¢ w sprawie skargi nr 2/2010 pana Jerzégdgetochowskiego na
dziatanie Zarzdu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w zwku z uchwat Za-
rzadu Dzielnicy Wola nr 6615/2010 z dnia 27 kwietni@l@ r. w sprawie
przyjecia planu sprzedy komunalnych lokali mieszkalnych w Dzielnicy Wo-
la w latach 2010-2012. Zamykam punkt 9 pdka obrad. Przechodzimy do
punktu 10. Podgie uchwaty Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy wesype
skargi nr 3/2010 pani lwony Florczak na dziatanakiZdu Gospodarowania
Nieruchomg@ciami w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy (druk nr 33Prosz
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Przewodniczca Komisji Rewizyjnej pard Monike Wisnioch o przedstawienie
projektu uchwaty.

Monika Wisnioch — panie Przewodnigzy, to jest chyba druk nr 337, ale rze-
czywiscie chodzi o skakgpani Florczak. Szanowna Rado, Komisja rozpoznata
skarg; pani Florczak i rekomenduje Radzie rozstrzygm tepe skargi uchwa-
ta w nastpujacym brzmieniu: Uchwata Rady Dzielnicy Wola m.st. M&awy

z dnia 19 padziernika 2010 r. w sprawie skargi Nr 3/2010 pawmory Flor-
czak na dziatania Zaktadu Gospodarowania NierucBommmi w Dzielnicy
Wola m.st. Warszawy. Podstawy prawnej ngeldbczytata, 8 1 brzmi: Uznaje
si¢ za bezprzedmiotoyvskarg nr 3/2010 pani Iwony Florczak na dziatania
Zaktadu Gospodarowania Nieruchosoami w Dzielnicy Wola m.st. War-
szawy w cgsci dotyczcej rozliczé kosztéw poboru wody za lata 1991-1997
w zwiazku z przedawnieniem roszczenia. WStz dotyczcej rozliczé optat
za okres od roku 2007 — w zwku z dwiadczeniem skancej o skierowaniu
sprawy do gdu i prokuratury — oczekuje¢sha rozstrzygricie w trybie wia-
sciwych przepiséw. 8§ 2. Uchwata wchodziaycie z dniem podgcia. Komisja
jednogta@nie rekomenduje takie rozstrzygaie tepe skargi. Ja gwoli wyja-
$nienia dodamze pani Florczak zarzucita Zadowi Dzielnicy... Zaradowi
Gospodarowania Nieruchoswami to, ze Zarad nie rozliczyt st z optat
zwigzanych z najmem lokalu mieszkalnego w latach 198871 co... rosz-
czenia z tego tytutu uleglty przedawnieniu, w Zzku z tym Komisja jedynie
w taki sposéb mogta ustosunkoivsie do tej skargi. Natomiast w odniesieniu
do roszcze, ktére pani Florczak ma od 2007 r., w skardzeseéct skargi pani
Florczak dwiadczyta,ze ztazyta stosowne dokumenty dadii i prokuratury i

w tej sytuacji Rada Dzielnicy, a tak Dzielnica kdzie zwihzana rozstrzygnt
ciem gdu, jezeli do takiego rozstrzygecia dojdzie. Takze znowu, rozstrzy-
gnigcie inne byloby niedopuszczalne. Rekomeandpizyjccie tej uchwaty.

Dzigkuje uprzejmie.
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Andrzej Grudkowski — dzkuje¢ bardzo pani Przewodnigzej, otwieram lisg
moéwcow. Prosz o zapisywanie gido gtosu. Zgodnie z § 27 ust. 2 Statutu
Dzielnicy Wola m.st. Warszawy w pierwszej kolejooudzielam gtosu przed-
stawicielom klubéw, a nagtnie pozostatym Radnym wedtug kolejobich
zglosz@. Czy pastwo przedstawiciele klubéw, K@ paistwa chce zabta
gtos? Nie widz. Kto z pastwa Radnych chciatby zalérgtos w tej sprawie?
Nie widz. Odczytam teraz projekt uchwaty w ww. sprawie dgam go pod
gtosowanie. Uchwata Rady Dzielnicy Wola m.st. Wargg z dnia 19 pa
dziernika 2010 r. w sprawie skargi Nr 3/2010 pavory Florczak na dziatanie
Zaktadu Gospodarowania Nieruchoio@ami w Dzielnicy Wola m.st. War-
szawy. 8§ 1. Uznaje siza bezprzedmiotoyvskarg nr 3/2010 pani lwony Flor-
czak na dziatanie Zaktadu Gospodarowania NierucBommi w Dzielnicy
Wola m.st. Warszawy w egci dotyczcej rozliczéy kosztéw poboru wody za
lata 1991-1997 w zwiku z przedawnieniem roszczenia. W&z dotyczcej
rozliczen optat za okres od roku 2007 — w zwku z gwiadczeniem skancej

o skierowaniu sprawy dadu i prokuratury — oczekuje¢sna rozstrzygricie

w trybie wiaciwych przepiséw. 8§ 2. Uchwata wchodziagcie z dniem pod-
jecia. Kto z pastwa Radnych jest za przgjem ww. uchwaly? 4, 9, 3. Kto
jest przeciw? Nie widgz Kto sk wstrzymat? 1. Stwierdzame w wyniku gto-
sowania (16 gtoséw za, 0 przeciw, 1 wstrzyaoyjsk) Rada podjta uchwa¢

w sprawie skargi nr 3/2010 pani lwony Florczak zathnie Zaktadu Gospo-
darowania Nieruchomciami w Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Zamykam
punkt 10 porzdku obrad. Przechodzimy do punkit. Sprawozdanie Prze-
wodniczacego Rady z analizy §wiadczen majatkowych radnych Dzielnicy
Wola m.st. Warszawy za 2009 rPrzypominam piastwu, ze kwestie analizy
oswiadczéd maptkowych radnych reguluje art. 24 ust. 12 ustawynmad
marca 1990 r. o samaidzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. nr 142, poz. 1591 z

pézn. zm.). Z Urzdu Skarbowego Warszawa-Wola otrzyréaly pismo, w
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ktorym jego naczelnik informujeze w agwiadczeniach majkowych ziazo-
nych przez nagpujacych radnych: JoarnKamienska, Maric Kucharsl,
Pawla Kucht¢, Marcina Rolskiego, Adama Sadowskiego, ¢E®tatkiewicz,
Mateusza Tomal Joankg Tracz-taptaszyska, Monike Wisnioch stwierdzono
niescistosci bedace wynikiem oczywistych omytek. Korekbswiadczenia ma-
jatkowego ztayli radni: Marek Bojanowicz, Adam Sadowski. Nacikln
Urzedu Skarbowego wysgpit do Dyrektora Urzdu Kontroli Skarbowej w
Warszawie z wnioskiem o kontrobswiadczenia magkowego Radnej Anny
Dudkowskiej. Naczelnik Urgdu Skarbowego Warszawa-Mokotoéw poinfor-
mowat, ze w awiadczeniu majtkowym Radnego Mariusza Wisa nie stwier-
dzono nieprawidiowgri. Po przeanalizowaniu ztonych przez pastwa
oswiadczeéh magptkowych stwierdzanmze byly one kompletne i zsone w ter-
minie. Zamykam punkt 11 padku obrad. Przechodzimy do punki@. In-
formacja o pracy Zarzadu Dzielnicy Wola m.st. Warszawy.Prosz Burmi-

strza pana Ligiskiego o przedstawienie informacji.

Marek Lipinski — panie Przewodnigzy, wysoka Rado, przediglismy w se-
kretariacie Biura Rady informagcpa temat pracy Zagdu.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo. Przypominante zgodnie z ustale-
niami sprawozdanie zostaniengéwu przekazane dragelektroniczia. Zamy-
kam punkt 12 pordku obrad. Przechodzimy do punki8. Interpelacje i za-
pytania radnych. Prosz o zgtaszanie siRadnych, ktorzy w tym punkcie
cha zabr& gtos. Przypominanze zgodnie z § 32 ust. 4 Statutu Dzielnicy
Wola m.st. Warszawy interpelacje winny¢hgktadane na pmie. Bardzo pro-

sz pani Kucharska, pani Radna Kucharska.

Maria Kucharska — panie Przewodnricy ja sktadam interpelagjw sprawie

remontu chodnika przy ul. Leszno po stronie niegstej, od ul. Okopowej do
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Miynarskiej. Przy ul. Leszno 17 znajduje przychodnia lekarska oraz rehabi-
litacyjna. Ruchome ptytki, bo tam one byty reperaeaten chodnik, ale to nic
nie dato, wecz przeciwnie. Oneas w tej chwili jeszcze w gorszym stanie jak
byty przed reperagj co zagraa nawetzyciu i bezpieczéstwu przechodniom.
| wkasnie tu uzasadniante dorane reperacje, ktére miaty miejsce, nie popra-
wity bezpieczéstwa, a wgcz przeciwnie jeszczeysw gorszym stanie, jak by-

ty przedtem. Dzikuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo pani Radnej. Pani Radna Cybulska,
bardzo prosz

Matgorzata Cybulska — panie Przewodamz wysoka Rado, sktadam inter-
pelacg w sprawie spowodowania usecia suchego konara drzewa, ktéry le-
zy od sierpnia w wyniku ogromnej wichury przy Gimpan nr 48, oraz przy-
ciecia suchych gaki drzew wzdhi ul. Deotymy, Braka, Czorsztyskiej, kto-

re stanowq duze zagraenie dla mieszkaOw podczas wiatrow i opaddéw

sniegu. Dz¢kuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo pani Radnej. Bardzo presman Prze-
wodniczcy Pucian.

Dariusz P&cian — szanowni gastwo, mam dwie interpelacje. Zagzmaze od
tego powtorzenia. Ponownie zwracam sinterpelagj w sprawie nierozvir
zanego dotychczas problemu odtworzenia progow sip@ajecych na ul. Pa-
szyna. Brak progow stwarza zageoie dla zdrowia tycia ludzi, a zwlaszcza
dzieci uceszczagcych do Gimnazjum nr 49 przy ul. Smoczej. Przyponie
interpelacg w tej sprawie ztgytem 6 lipca br. Oczekgjod Zaradu Dzielnicy
Wola informaciji, jakie dziatania w tej sprawie zaigt podgte i kiedy defini-

tywnie problem zostanie rozgaany. | druga interpelacja: zwracam dp Za-
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rzadu Dzielnicy Wola z préba o podgcie stosownych dziatarozwiazujacych
problem niszczenia zieleni w zayxku z funkcjonowaniem nielegalnego, bo
niezgodnego z przeznaczeniem, dza&nonego terenu parkingu na dziatce nr
4 z obebu 6-03-18, bdacej w posiadaniu Wspolnoty Mieszkaniowej GOr-
czewska 47. Samochody parktg na ww. dzialce stwarzajowniez zagrae-
nie bezpiecziestwa, gdy musa przejedzaé przez chodnik. Kierowcy nie
przestrzegaj ustawowej odlegkxi 4 m parkuc tylem pojazdéw do okien
budynku Sokotowska 18. Oczekupodgcia stanowczych dziataze strony
Zarzadu Dzielnicy Wola zmierzagych do wyjdnienia od wielu lat nierozwi

zanego problemu. Dgtuje.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo panu Przewodnigzzemu, bardzo pro-
sz pan Radny Sadowski.

Adam Sadowski — szanowna Rado, sktadam interpglagstety znéw po-
rzadkowa. Chodzi o parkujce autokary wzdiu Cmentarz&Zydowskiego. One
parkup albo na chodniku, albo na ulicy i stwatzajebezpieczgstwo zaréw-
no dla pieszych jak i dla zmotoryzowanychytkownikéw ulicy Okopowe;.

Dzi¢kuje bardzo.

Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo panu Radnemu. Pani Radna Mako-

wiecka, bardzo progz

Dorota Makowiecka — panie Przewodnicg, szanowna Rado, ja mam inter-
pelacg w nastpujacej sprawie: przeprowadzenie remontu placu zabang-w
jonie Al. Solidarndci 84A. Mieszkacy prosza o remont placu zabaw, ponie-
waz zniszczone s urzdzenia typu hétawki, drabinki, fawki. Wszystko wy-
maga konserwacji. Plac zabaw nie spetnia swojegarda. Prosz Zarzad o

zagcie stanowiska. Dzkuje.
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Andrzej Grudkowski — dzkuje bardzo pani Radnej. Kto z ftwa Radnych
chcialby w tym punkcie zabégeszcze gtos? Nie wigz Zamykam punkt 12
porzadku obrad, (gtos z sali — trzynasty). Zamykam pukiktporadku obrad.
Przechodzimy do punkti4. Wolne wnioski i informacje Prosz o zgtosze-
nia radnych, ktérzy w tym punkcie chzabr& gtos. Bardzo prosz pani Rad-
na Wgnioch. Prosg bardzo.

Monika Wisnioch — szanowni gstwo, ostatni raz mam przyjeniéon czasie
tej kadencji zaproéipanstwa na akegj zbiorki krwi. Doktadnie dwa lata nam
teraz mijaj od kiedy rozpoodismy te akcg, tym razem bdzie troclk inaczej.
Zapraszam pestwa do Zespotu Szkdt na Kasprzaka, tam od godf) €o
13.00 19 listopadachziemy zbiera krew dla noworodkéw ze szpitala przy
Dziatdowskiej, chciatam powiedzieze zebrabmy juz bardzo duo krwi dla
tych dzieciaczkéw, dzki nam by maoze uratowanych zostato kilkas@oro
dzieci, tak,ze bardzo prosz Mamy ostatry szang w tej kadencji na pomoc

tym dzieciom. Dzjkuje.

Dariusz Pé&cian — bardzo dzkujg, czy kta jeszcze z pestwa w tym... Bar-

dzo prosg, pan Marek Bojanowicz.

Marek Bojanowicz — mam pébe do pastwa, kolegow i kolganek Radnych,
tu mam przyktadowe. Gdgie mogli i chcieli, zbier&takie nakgtki, mozecie
mnie oddawé, lub komu innemu kto to zbiera, dlatege te nakgtki po co-
ca-coli, i po wszystkich napojach tego typu, nadubmy jeeli sic oddaje w
pewne miejsce, jest ufundowany wézek dla dziegyetimosprawnych. Take
zapraszam, ja megbier&, wtasnie widzielicie, ze teraz zbieratem, bo to nie

ja osobicie, tylko przekazwj dalej,zeby zbierd, i na pewno, bo tu styszatem,
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ze koledzy... to nie wyrzucajcie, tylko zbierajcieartdzo clgtnie bede prze-

kaznikiem.

Dariusz P&cian — bardzo dzkuje, czy jeszcze ktoz pastwa chciatby zabta
gtos? Nie, to zatem pozwpokobie odczytainformacje. Informuj panstwa,
ze W zwhzku z tym,ze sesja Rady Miasta zostata przeloa na dzig 9 listo-
pada na godz. 13.00, kolejna sesja Rady Dzielniojavkh.st. Warszawy, za-
planowana na dzie2 listopada 2010 r., najprawdopodobniej zostanzegu-
nigta na dzié 9 listopada na godz. 16.00. Rozpgme sesji o godz. 16.00 po-
zwoli tym z pastwa, ktdrzy zechg uczestnicz§ w ostatniej sesji Rady m.st.
Warszawy tej zamykagej kadencji. Otrzymalicie pastwo do skrytek pismo
Dyrektora Zaradu Transportu Miejskiego z informacp braku maliwosci
wybudowania odcinka zachodniego... zachodniego odamé&tra w wariancie
proponowanym przez RadDzielnicy Wola. ZTM wyijdnia, ze uwzgtdnienie
postulatow Rady Dzielnicy Wola wzatoby s¢ z koniecznécia drastycznego
zagkbienia linii metra, co znagezo podniostoby koszty jego budowy oraz
pazniejszej eksploatacji. Szanownisawo, wszystkim pastwu bardzo ser-
decznie dzkuje za udziat w tej sesji i wobec wyczerpania pdku obrad

zamykam LVI Segj Rady Dzielnicy Wola m.st. Warszawy. Bkuj¢ bardzo.

Obrady zakaczono o godz. 17.25.

Stenograita

EulaRaasecka
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