Protokot
z obrad LXIV Sesji Rady Dzielnicy Mokotow m.st. VEaawy
w dniu 14 wrzeénia 2010 r.

Sesja Rady Dzielnicy odbyfa esiw sali sesyjnej Urgmu Dzielnicy Mokotéw przy
ul. Rakowieckiej 33. Obradom przewodniczyt Przewozity Rady Maciej Ra
Na sekretarza obrad zostata wyznaczona radna KaeaBeczek.

(Listy obecngci stanowi zakzcznik do protokotu z obrad LXIV Sesji).
(Porzgdek obrad Sesji Rady Dzielnicy Mokotéw stanowjczatik do protokotu z obrad LXIV
Sesji).

Ad. 1
Otwarcie obrad LXIV Sesji

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow otworzyt obrady LXIV sesji, powitat
wszystkich zebranych i poprosit o zgtaszanie popkawdo porzadku obrad. Poniewanikt

si¢ nie zgtosit przysipit do realizacji porzdku obrad.

Ad. 2
Uchwata Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w apie powotania Dzielnicowej

Komisji Wyborczej w wyborach do Rady Osiedla Sadwiraz okrélenia jej skiadu

osobowego (druk nr 324)

Pan Adam Potocki — Naczelnik Wydziatu Organizacyjngo przedstawit projekt uchwaty
Rady Dzielnicy Mokotow w sprawie powofania Dzieloweej Komisji Wyborczej
w wyborach do Rady Osiedla Sadyba oraz d&rea jej sktadu osobowego, zawarty w druku
324. Nastpnie zgtosit z ramienia Uedu do prac w Dzielnicowej Komisji Wyborczej

kandydatw Pani Aleksandry Baranowskiej oraz Pana Tomaszadliks.

Przewodniczcy przedstawit nazwiska radnych zaproponowanych pkhelzy radnych do
prac w komisji: z klubu SLD radnego Adama Ciesiggh, z klubu PO radnego Pawita
Sykulskiego, z klubu PiS radnej Marii Rosotowskipp czym spytat, czy zgadaapic
kandydowé do dzielnicowe] Komisji Wyborczej. Po uzyskaniuigvdzacych odpowiedzi

zaproponowat na Przewodnigzego Komisji Pana Tomasza Muszelika.



Projekt uzyskat pozytywnopinic Komisji Samoradowe;j.

Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych i dyskusiji.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotéw poddat pod gtosowanie projekt uchwaty Rady
Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w sprawp@wotania Dzielnicowej Komisji Wyborczej
w wyborach do Rady Osiedla Sadyba oraz d&rea jej sktadu osobowego, zawarty w druku

324 wraz z zaproponowanym sktadem Komisji:
za — 27 radnych
przeciw — 0
wstrzymato & — 0

Uchwata zostata pogla.

Ad. 3
Uchwala Rady Dzielnicy Mokotdéw m.st. Warszawy w apie odwotania Burmistrza

Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy (druk nr 326)

Radny Witold Wasilewski w imieniu wnioskodawcow przedstawit projekt uchyat
»~Szanowni Pastwo, grupa radnych z Prawa i Sprawiedkaipacz licz, ze przyhcza si¢ do
tego wniosku w glosowaniu réwrieinni radni, ztayta wniosek o odwotanie z funkciji
Burmistrza Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy Panaa Ragiskiego, co skutkuje zgodnie
ze statutem rownieodwotaniem catego Zagdu. Uzasadnieniem merytorycznym wniosku
stanowi, niekorzystne dla Zasglu i Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawymiki
zakaczonej 8 lipca 2010 r. kontroli gospodarowania leka uzytkowym potazonym
w budynku przy ulicy Putawskiej 10, tzw. lokalu ®uapteki. W toku wyjgnienia sprawy
Superapteki ujawnione zostatyety w gospodarce lokalamizytkowymi w Dzielnicy
Mokotéw, za co odpowiedzialdé ponosz sprawujcy nadzor nad gospodarkokalowa
Zarzad Dzielnicy i kierujicy jego pracami Burmistrz Dzielnicy Mokotéw Pan Jeashski.”
Odczytatem, bo jak aslze jest potrzebne to formalne uzasadnienie, ktéré jewczone
zgodnie z obecnymi wymogami do projektu uchwalyleDgorosz Paistwa uzasadniag
bede rowniez postugiwat s¢ gtdwnie dokumentami. Nie chdutaj tworzy jakiejs wielkiej

narracji, tak obecnie lBymoze ze szkog dla zycia spotecznego i politycznego modne;.



Wszyscy znamy z mediow kulisy sprawy wynajmu, pgeinalokalu 75 w budynku nr 10
przy ulicy Putawskiej 10, rég Rakowiecka. Sprawa balwersujca na pewno opini
publiczry byta podejmowana, zarbwno w mediach, byta omawiadasesji Rady. Tutaj,
zostala take podgta na sesji Rady Miasta. Nie znalazta ona, w moireekpnaniu,
satysfakcjonujcego zakaczenia, a g&ze¢, ze powinna by potraktowana powaie przez
wszystkich, cztonkéw Platformy rowrie radnych. Prosz Paistwa, w toku kontroli
dotyczicej gospodarowania lokalemzygkowym nr 75 w budynku przy ul. Putawskiej 10
stwierdzono nieprawidtowsgi i uchybienia dotycxe dziala podejmowanych zaréwno
przez Zarzd Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy, jak i Zaktadogpodarowania
Nieruchomdciami w Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy. To jasttat, to jest po prostu
cytat z wysipienia pokontrolnego Biura Kontroli Miasta, czykaktycznie wewstrznej
kontroli Miasta. Nie mena g posidza o zadm niecte¢ dla radzacych Miastem, dla
rzadzacych Dzielnigq. Stwierdza ona jednoznacznie zaistnienie tych raigltowdsci
w pokontrolnym wystpieniu z 3 sierpnia tego roku, ktore podsumowal@ney mam
nadzieg, wyniki kontroli prowadzonej na przetomie czerwagalipca, zakd@czonej
sygnowaniem dokumentu kontrolnego 7 lipca tego rauszczegoty protokotu kontroli nie
bede wchodzit. Pastwo wieda, ze ujawnit on, nie tylko szereg nieprawidioéeq ale
ujawnit on réwnie podegcie urzdnikdw, no, mowdc najogtdniej, dalekie od tego, jakie
zyczyliby sobie obywatele Mokotowa, Warszawy, cat&gggu do spraw publicznych. Takim
najbardziej tego spektakularnym i pma powiedzié przykrym przejawem byly sprzecziu
pomidzy wypowiedziami poszczegolnych osob, ktorych doyya kontrola, a wec

z Zarzdu Dzielnicy, z Zarazdu Zaktadu Gospodarki Nieruchodeiami, ktére, mowic
wprost, kede sie starat nie dobietaza ostrych stdw, bo zale mi na rozliczeniu tej sprawy
i na wychgnicciu wnioskow, a nie na najganiu atmosfery, ale trzeba powiedzi&tore
wskazywaty na to,zi co najmniej cgs¢ 0s6b wypowiadagych s¢ tam mijata s z prawd,
albo w sposob trudny do uwierzenia cierpiata na ezpn Natomiast nie unikniemy tutaj
przedstawienia wnioskow pokontrolnych, ktére spdrito Biuro Kontroli m. st. Warszawy.
Mysle, ze one kda mowi¢ lepiej niz przygotowany i si# rzeczy subiektywny referat
poszczegolnych radnych, w tym wypadku mapeigo te stowa. f8lz¢, ze dwa czs¢
Paistwa, myle, ze ogot radnych zapoznaksz tym dokumentem, nie mniej mam réwhnie
prawo podejrzewd ze nie jest on catkowicie i wszystkim znany. Wasogc ten dokument
w obszernych fragmentach przytoézpt& prosz Paistwa, dokument ten zaczyng sid
stwierdzeniaze zarowno Zargd Dzielnicy Mokotow, jak i Zargd Zaktadu Gospodarowania

Nieruchomd@ciami w Dzielnicy Mokotéw dziataty nieprawidtowo popetnity uchybienia



w omawianej sprawie. Naginie czytamy, 4: "W s$wietle ustalonego stanu faktycznego
zawarcia z dotychczasowym najegrickalu kolejnej umowy najmu z dnia 1 kwietnia 2008

Z przeznaczeniem na dziataddrandlowg w zakresie artykutdw farmaceutycznych (apteka)
nalezy ocené, jako niecelowe. Przedmiotowy lokal, od 2001 r.kargystywany byt za
zgody wiladz Dzielnicy.” Zgodnie z wowczas obawmujacymi przepisami w m. st.
Warszawie na prowadzenie apteki przez podnajdoi@lu, ktéry posiadat w tym zakresie
stosowne uprawnienia i zezwolenie. Z ustak®ntroli wynika, ze najemca ubieg#j sk

0 zawarcie kolejnej umowy najmu, z gory zaktadakhadal kkdzie podnajmowacaty lokal
osobie trzeciej i czerpaz tego tytutu korz§ci. W zwiazku ze zmiaa obowkzujacych w tym
zakresie przepiséw” Przepisow niedb szczegdtowo cytowa ten tekst skracam, ale
przytaczam go i dde go przytaczat obszernie ze wadll na to,zeby nie by posadzonym

o wyrywanie fragmentow z kontekstu. Jedynie tangzigda numery, ktére tutaj nic nie
wnosz pozostawiam to do wgllu wszystkich Pastwa. ,Podnajem catego lokalu nie byt
juz mazliwy (uchwata dopuszczata wyranie zgody na podnajem nie esg] niz 50 %
powierzchni wynajmowanego lokalu).” To jest uchwata 28 Padziernika 2004 r.,
oczywicie Rady m. st., ,Pomimozidotychczasowy najemca nie przedstawit stosownego
zezwolenia na prowadzenie apteki izaden sposob nie uprawdopodobnit, w jaki sposob
zamierza ¢ dziatalng¢ wykonywa& we wilasnym imieniu, to w kolejnej umowie najmu
zawartej w 2008 r., zapisano m. ize najemca zobowzuje sk, z dniem 1 kwietnia 2008 r.
do prowadzenia w wynajmowanym lokalu apteki. Najamigdy nie rozpocg prowadzenia
ww. dziatalngci, a apteka w lokalu nadal funkcjonowata na zasagodnajmu cakzi
lokalu. Zgodnie z 8 3 ust. 2 ww. umowy najmu preedhie terminu rozpoegzia
dziatalngci z winy najemcy przekraczgje jeden miest bez uzyskania pisemnej zgody
wynajmupcego stanowito podstawdo wypowiedzenia umowy najmu. W przedmiotowym
lokalu nie mogta b§ réwniez prowadzona apteka na zasadzie podnajmu jegécicz
Zwazywszy, i powierzchnia przedmiotowego lokalu wynosita 99,n% ewentualna zgoda
na podnajem (gdyby nawet oanwystpiono przy zawieraniu nowej umowy) mogtaby
dotyczyé jedynie 49, 52  ( t. maksymalnie 50 % powierzchni). Zgodniesza
z obowinzujacymi przepisami prawa farmaceutycznego bylo to mswrczajce do
prowadzenia ogolnodaginej apteki, gd¥ wymagalna minimalna powierzchnia do
prowadzenia apteki ogélnodephej to 80 M. Pomimo powyszych ustalie Dyrektor ZGN
wystapit do Zaradu z wnioskiem o wyrgenie zgody na zawarcie kolejnej umowy najmu
z dotychczasowym najemcNalezy podkréli¢, ze zgodnie z 8 2 ust. 1 w zygku z 8§ 18

zaradzenia Prezydenta m. st. Warszawy z dnia 20 stgc2005 r., zawd dzielnicy



podejmuje ustalenia w sprawach najmu lokali, nasposlie materiatdw przygotowanych
przez zarzdee (ZGN), kierupc sk zasad racjonalnego gospodarowania zasobem lokali.
ZGN, przedstawiac Zarzdowi materiaty w sprawie zawarcia z dotychczasowajeme
przedmiotowego lokalu kolejnej umowy, porgimiekorzystny dla niego fakée wydana mu
zgoda na podnajmowanie tego lokalu innemu podmiofmegiadagcemu zezwolenie na
prowadzenie w tym lokalu apteki, wygae wraz z ekspirowaniem poprzedniej umowy
najmu, tj. w dniu 31 marca 2008 r., i niedzie mogta by ponowiona na dotychczasowych
zasadach. ZGN pomih takze informacg, iz ubiegajcy sk o zawarcie nowej umowy
najemca, nie przedstawit stosownych zezwala prowadzenie apteki i waden sposob nie
uprawdopodobnit, w jaki sposéb zamierzadtziatalnd¢ prowadzt. Dziatapc na podstawie
takich informacji Zarazd podpt decyzg, wyrazajac zgo@d na zawarcie kolejnej umowy
najmu lokalu z osah ktora nie mogta prowadzdziatalngci, na jak — zgodnie z umow—
lokal ten byt przeznaczony. ZGN nierzetelnie koluwat zgodné¢ sposobu wykorzystania
lokalu z postanowieniami uméw najmu oraz przesgiatzetelne informacje do Wydziatu
Zasobow Lokalowych dla Dzielnicy Mokotow m. st. Waawy (zwanego dalej WZL).
W zwiazku z wnioskiem najemcy dotygzym sprzeday przedmiotowego lokalu w trybie
bezprzetargowym, WZL wysgpit do ZGN o informagj czy lokal ten jest podnajmowany.
Informacja ta, miata istotne znaczenie przy podeyartu decyzji o przeznaczeniu lokalu do
sprzeday, gdyz zgodnie ze stosowanzasad racjonalnego gospodarowania zasobem
lokalowym m. st. Warszawy lokale, ktérych najemég m zainteresowani prowadzeniem
w nich wiasnej dziatalniei i nastawiaj sie jedynie na czerpanie zysku z ich podnajmu,
wytacza st ze sprzeday w trybie bezprzetargowym. Pomimo tegoldkal ten byt w catéci
podnajmowany bez zgody wynajmoggo od dnia 1 kwietnia 2008 r., ZGN przekazat do
WZL datowan na dzié 9 czerwca 2009 r. niezgogla prawd informacg, ze lokal nie jest
podnajmowany. Ponadto, po ustaleniu przez Wzl |okal jest podnajmowany oraz po
zawarciu z najemgc porozumienia, w ktorym zobowdat st m. in. do zaprzestania
podnajmowania lokalu i doprowadzenia do opuszczgpigprzez podnajemcdo dnia 23
pazdziernika 2009 r., ZGN — z wilasnej inicjatywy — ekazat do WZL nierzetein
informacg, ze — zgodnie z wynikami przeprowadzonej w dniu 2@dgeernika 2009 r.
kontroli - przedmiotowy lokal byt zamketly dla klientéw, a apteka zostanie zlikwidowana
do 23 padziernika 2009 r., podczas gdy w lokalu tym nadalyadzono sprzeddekéw, a

do pocatku 2010 r. Powssze czynnéci ZGN mog wskazywé na swiadome dziatania,
ktérych celem bylo doprowadzenie do zakwalifikovearprzez WZL tego lokalu do

sprzeday na rzecz najemcy w trybie bezprzetargowym.” Maitayaj wskazania oséb



w ZGN, ktore odpowiadajza powysze nieprawidiowsri. Nie cytug, przytaczam, mma
si¢ zapoznd, omirg ten paragraf. Chodzi tu o meritum sprawy w tym reanie. To nie jest
istotne. Nie ch¢ by¢ posidzany o wyrywanie z kontekstuadtte omingcia nie maj tutaj
czynik szkody ani np. na niekor&gy dziata& Zaradu, ktory jest w tym momencie
przedmiotem naszego procedowania. Odczytiglej. ,W swietle powyszego pozytywnie
nalezy ocent sposéb prowadzenia przez WZL i Zgizpostpowania dotyczcego sprzedsy
lokalu.” Podkrglam, ze jest to wniosek dotyaey tylko sprzeday, to juz od siebie. ,\WZL,
przystpujac do realizacji procedury sprzegygorzedmiotowego lokalu, mimo otrzymania od
ZGN informaciji, i lokal nie jest podnajmowany, po dokonaniu werygjkalokumentacji
ustalit w tym zakresie odmienny stan faktyczny, zym poinformowat Pana Grzegorza
Okonskiego, Zasfpce Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy. Ng podstawie
podgto decyzg, iz lokal ten nie bdzie zbyty na rzecz dotychczasowego najemcy, lecz
zostanie przeznaczony do sprzadav wyniku przetargu, po ekspirowaniu umowy najmu
w roku 2018. Powjsze dziatania byly zgodne z zasgadhcjonalnego gospodarowania
zasobem lokalowym m. st. Warszawy, zgodnie, z aktikale, ktérych najemcy nie
prowadza w nich wiasnej dziatalrei, a nastawiaj sic jedynie na czerpanie zysku z jego
podnajmu, byly wyiczane ze sprzedwa na preferencyjnych warunkach, tj. w trybie
bezprzetargowym. Odwolg sk do przywotanej powiej zasady racjonalnego
gospodarowania lokalami zytkowymi pozostajcymi w zasobie m. st. Warszawy,
zastrzeenia mae budzt zawarcie z najemac— juz po ujawnieniu nielegalnego podnajmu
lokalu — porozumienia, na mocy, ktérego Zarondsipit od wypowiedzenia umowy najmu
w zamian za naliczenie podwszonej optaty za najem.” PraesPaistwa, tutaj musg
poczynt wtracenie od siebie. Raport pokontrolny, no, abajacy w duwej mierze za
wszystkie dziatania zwzane z tzw. lokalem Superapteki ZgtZDzielnicy, i rownie ZGN,
miat sila rzeczy, ja nie czyriz tego, w kadym kadz razie nie czymi wprost zarzutu,
ograniczony charakter. On faktycznie petyjz wiedza, ktégq posiadaty poszczegdlne osoby
prowadac dziatania w tej sprawie, w tym czionkowie Zgia, byla wiedz wynikajaca

Z obiegajcych dokumentoéw, przede wszystkimenizy ZGN i Zaradem. Pominjty zostat,
catkowicie zostat pomirty, to w ogole te nazwiska w tych wnioskach pokolmych nie
wystepuja, a de facto ten atek jakby nie wysfpuje w kontroli. Ze wzgldu na charakter tej
kontroli mazna oczywécie tutaj postawi tez, cha zapewne ktomogtby z ni dyskutowa,

na ile byto maliwe objecie kontroh innych watkdéw, ale nie mamy tutaj w ogoéle kwestii
docierania w tej sprawie innych os6b do 4drr, a wec réwniez maozliwosci np. posiadania

przed podejmowaniem decyzji wiedzy inne; shatby ta przekazywana w gnie np. ZGN



do Zaradu. Wtedy jest to, juoczywkcie decyzja podejmowana przy innych przestankach
i rowniez niestety ocena dziataZarzadu, poszczegolnych osob, Burmistrza Dzielnicy, jako
odpowiadajcego za cak® i sprawujpcego nadzér pionowego Burmistrza Grzegorza
Okonskiego, jawitaby si w innym$wietle. Ja przypomy) co pisata na ten temat prasa. Tutaj
zastongcie sk prag nie jestzadnym rodzajem jakiegavybiegu, manipulacji. Ja oczysuie,
mog; powiedzi€, ze tym bardziej nawet od Biura Kontroli nie mam rde, ktére by
sprawdzity prawdziw& pojawiapcych sg¢ tam zarzutéw, opiséw. Zaistniat lobbing,
w ktorym wzkli udziat dziatacze Platformy, dociesay do Zaradu, do jego cztonkow w tej
sprawie. Padto tam, ja tylko przytacza pras, zeby nie by gotostownym, padto w tych
publikacjach prasowych tam nazwisko pana Pawia Kbege. Ten witek niknie, on nie
istnieje w tym protokole pokontrolnym, ale on fatapie nie zaistniat w tym dochodzeniu.
Mozna wyraz¢ nadzieg, ze zostanie on wyfaiony w innych dochodzeniach, po prostu ze
wzgledu na dobrozycia publicznego, na jego przejrzysioi czystgé. Przy czym che
powiedzi€, ze jeli si¢ okaze, ze nie krylo st tutaj drugie, trzecie dno w tej sprawie, to
mysle, ze wszyscy bda mogli wyrazt satysfakagj. Krétko mowac, jesli sie okaze, ze
sprawa byta rzeczyw#giie w tej czsci naddawana w przekazach medialnych, ewentualnie
mielismy do czynienia z mitomasipojedynczej osoby, pojedynczego, jakieglziatacza
Platformy, ktory cé obiecywal, ale u oséb, ktore rzeczywie sprawuj funkcje publiczne,

sa funkcjonariuszami publicznymiasurzednikami napotkakciare, krétko méwic sciarg.
Chciatbym zeby to byta sciana uczciwéci, to zapewne wszystkich by to ucieszyto.
Watpliwosci powstag i na ten watek trzeba zwrdci uwag;, bo ta kontrola i ten protokot
pokontrolny, ché i tak w sposob, mina powiedzié bardzo dobitny i niekorzystny, zaréwno
dla, przede wszystkim Zagdu Dzielnicy Mokotdw, ktory tu sprawuje nadzor rfalitycznie
catoksztatltem spraw na Mokotowie, ale i ZGN, tegodzo przykrego aspektu nie wifaa.

Ja go te tutaj, w tym miejscu nie wyjai¢, nie mog tutaj poczynt i nie czyne zadnych
zarzutow, no, ktére np. mowitge ktags konkretnie w Dzielnicy dopieit sic w tej sprawie
korupcji, bo ja nie mam takiej wiedzy, aleztegrosz Paistwa nie oszukujmy &ii nie
chowajmy gtowy w piasek, a mam wemie, ze bylo tutaj w Dzielnicy, réwnie

w postpowaniu Zarzdu, byla taka tendencja do bagatelizowania spralgn zarzut,
mowiaCc juz najogkdniej, co najmniej zawist w przekazach medialnyeh,faktycznie
zaistniata sugestia, co do takiej sytuacji. To pgodPastwa nie mee pozostéa
niewyjanione, bo to rzutuje na caly samaulzi kompromituje tych, ktérzy dgisprawuj
rzady w Miescie. Dlatego ja si zwracam,zeby wszyscy podeszli do tej sprawy pawa

i zeby w gtosowaniu, w ktérym dokonamy, zwracam ugvade oceny prokuratorskiej,



dokonamy oceny odpowiedziakw urzednikéw, tak to powiedzmy. Odpowiedziakud
réwniez politycznej, bo jéli prosz Pastwa rozumiemy polityk jako dziatanie dla dobra
wspdlnego, a ja tak rozumiem politykto oczywicie jest to wniosek polityczny. W tym
sensieze jest to wniosek, ktory dziata na rzecz dobra ipabkgo i dlatego progzZPastwa
pro publico bono, progzwas zebycie wychgreli konsekwengi wobec Zarzdu. Nie
stracicie przecte wigkszaci w tej dzielnicy. RBdziecie mogli tak dokortarekonstrukciji,
taka jest prawda, wiemie % takie realia, ale nie mie by tak, ze za tal spraw nikt nie
ponosi faktycznie powaej odpowiedzialngci. Zakacze tutaj. Nie jest ja w tym protokole
wiele, wic prosz sic nie martwé. Nie nadayje Paistwa cierpliwdci. Dalej czytamy:
.Najemca przedmiotowego lokalu, od dnia 1 kwiet@@08 r., przez przeszio 1, 5 roku
podnajmowat caty lokal bez wymaganej zgody wynagoego, co byto sprzeczne z § 4 pkt
5 umowy najmu z dnia 1 kwietnia 2008 r., i stanowédm z przestanek do wypowiedzenia
najmu bez zachowania terminu wypowiedzenia. Mimmuseenia przez najemdstotnych
postanowié umowy, w dniu 7 padziernika 2009 r. zawarto z nim porozumienie, Wryad
najemca zobowrat sk — w zamian za odgpienie przez wynajmagego od wypowiedzenia
umowy najmu — do uiszczenia za okres podnajmu pésironego o 50 % czynszu. Gho
zawarcie porozumienia niigito sig w ramach mgliwych do zastosowania rozgdan, gdyz
umowa hajmu nie obligowata, lecz dopuszczalazlwosé jej wypowiedzenia po
stwierdzeniu podnajmowania lokalu bez zgody wyngjicego, a Dyrektor ZGN przedstawit
argumenty przemawigie za tym rozwizaniem, to w omawianym przypadku bardziej
racjonalnym rozwjzaniem byloby jednak skorzystanie z przystagago prawa
wypowiedzenia umowy, a nagphie ogtoszenie przetargu albo konkursu na najego te
lokalu. Osagnicta w ten sposob stawka czynszu mogté bgacznie wysza od ptaconej
obecnie przez najeracco w dhiszej perspektywie czasowej bytoby znacznie korigsre
dla m. st. Warszawy.” Toas prosz Paistwa, stwierdzenia, ktore nawet w toku tej
ograniczonej kontroli zostaly w sposob niezbitywréone i stwierdzone. Z tego muspo
prostu ptyné¢ wnioski. ,Niezalenie od powyszych uwag negatywnie nale ocent
wysoka¢ dodatkowej optaty za podnajem lokalu bez zgody ajiylujpcego ustalonej
W porozumieniu zawartym z najemaa kwot ogotem 62 357, 69 zi, co stanowito
podwyzszony o 50% czynsz za okres podnajmowania lokaiiZgedy wynajmujcego.”
Prosz Paistwa, sprawa ta pusic tutaj pojawiata, wgc mysle, ze wszyscy zdaj sobie
spraw, ze to jest po prostu zwykia stawka, kiedy mamy dgnemia z podnajmem nie
w sytuacji, kiedy jest to podnajem bez zgody wyngfitego. To jest stawka, kiedy mangy t
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bezzasadne. Nie ma, caywa mocnych stow. Jest po prostu bezzasadne. ,ZGN nie
przeprowadzit analizy, z ktérej wynikatoby, jakieorkysci osagnat najemca z tytutu
nielegalnego podnajmu. Ze zgromadzonych w trakoigrkli materiatow wynika,z kwota
ta mogta by kilkukrotnie wyssza od uzyskanej od najemcy dodatkowej optaty.”sdo
pieniadze, ktére uszczuplity budt Miasta i w ten sposob bylo to dziatanie na szkod
mieszkacow Warszawy, mieszkadw Mokotowa, samosdu. ,Ponadto, ustalenie
dodatkowej optaty we wskazanej wyséko— réwnej minimalnej kwocie, o jaknalery
podwyzszy czynsz najemcy w przypadku podnajmuwgscz lokalu za uprzedai zgody
Zarzadu — nie bylo wzadnej mierze dolegliwe dla najemcy, ktory podejmiodzatania
niezgodne z obowrujacymi przepisami w sprawie zasad najmu i dary lokali
uzytkowych i postanowieniami umowy. Takie samo trakdaie (brak rozrénienia sytuacji)
podmiotéw podnajmuagych czs¢ lokalu niezalenie czy uzyskaty wymagan zgocd:
Zarzadu ... " To jest to, co ja wcgriej wspominatem, ale to w tej sprawie szereg rggegt
oczywistych i one powinny ldyoczywiste dla wszystkich. Chybze ktas po prostu kieruje
sig Innym interesem i immotywacj niz wyjasnienie sprawy. ,.... czy fenie, mae skiania
najemcow do ukrywania podnajmu lokali, — co gzeine jest z ptaceniemzszego czynszu,
a takee stwarzéa wrazenie, ze jednostkom organizacyjnym m. st. Warszawy niezgaha
podejmowaniu dziata mapcych na celu wyeliminowanie nielegalnych podnajméw
i uzyskania zwgkszonych dochodow z tytutu najmu lokali. Za paaze nieprawidtowsei
odpowiada ...” Tutaj mamy wymienione osoby z ZGNieonie § w tym momencie
przedmiotem naszego procedowania. Dalej mamy siwégie , ... za wiedg cztonkéw
Zarzadu Pana Grzegorza Ohskiego — Zaspcy Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st.
Warszawy odpowiedzialnego za gospodarowanie zasolodalowym oraz Pana Jana
Rasnskiego — Burmistrza Dzielnicy Mokotow m. st. Wansyd Prosz Pastwa, to
wiasciwie wystarcza. Tutaj wnioskiasniezbite. Nasfpnie mamy zobowizanie Burmistrza
do wdrazenia systemowych dziatd rowniez w pkt. 4 ,rozwaenia, w ramach posiadanych
kompetencji, wycigni¢cia konsekwencji wobec o0séb odpowiedzialnych zaiestizone
nieprawidtowdci.” My wiemy, cha& to nie bylo przedstawione, ale wynika
z p&niejszego pisma Burmistrza, ie wnioski to byty faktycznie wobec kilku wanikow,
faktycznie nkszego, nie chgcuzy¢ jakiega sformutowania, ktére mogtoby ich w jakikolwiek
sposOb obrazj ale powiedzmy, nszego szczebla w ZGN, polegeych gtdwnie, prosg
Paistwa, na zabraniu efci nagrody. Ja tego nieetie komentowat. W jaki sposéb
osmieszyto to, mena powiedzié dzielnic: i tych, ktérzy § decyzg podgli. To m. in. mana
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jak sk zdaje w potocznym rozumieniu, £00 St za osigniccia st otrzymuje. Odebranie
czesci nagrody urzdnikom niepetnicym tu kluczowej roli w Dzielnicy jest, co najmnigj
dziwne i po prostu wyghta niestety na szukanie kozta moralnego. Ja ticmie popada

w tony moralne, ale néle, ze wszyscy, tu réwnieradni, przede wszystkim radni sioy za
koalicja powinni st zastanowd, czy cheq zeby sprawa, w ktérej jednoznacznie zostat
wskazany, jako odpowiedzialny, wspo6todpowiedzial@arzad powinna s skaiczy¢
wytacznie, wyhcznie odpowiedzialn@ia 0sOb zajmujcych nizsze stanowiska, ktore sit
rzeczy, prosg Paistwa, maj ograniczone, méwc ogkdnie, maliwosci obrony. Chciatbym
tu w tym kontekcie zwroct uwag;, ze oczywicie mazna powiedzié, trudno zeby
w ramach posiadanych kompetencji vagat Burmistrz wobec siebie wnioski, ale to prosz
Paistwa, bo wysipuje tutaj z upowanienia Prezydenta m. st. Warszawy Pani Hanny
Gronkiewicz — Waltz Jacek Wojciechowicz o te wnipslle prosz Paistwa wobec
Burmistrza, ktéry jest tutaj wskazany wprost wniosk/ciaga po prostu Rada Dzielnicy
Mokotow. Do tego jesteny powotani, tak to jest okéne ustawowo. Powiem nawet
wigcej, faktycznie przy tym systemie, no zwanym jeszcze z ustawarszawsk, w catym
tym kontekcie prawnym, w ktérym dziatamy, faktycznie powokaniodwotanie Zargdu
jest wiaciwie gtowrm kompeteng rad dzielnic. Poza tym, jak wiemy, mamy gtdwnie
opiniodawcze kompetencje i mua powiedzié, ze teraz jest ten momenebymy te nasze
gtbwne uprawnienie, w sposob taki, jaki oczekod nas wyborcy i w sposéb zgodny
Z wymogiem uczciwego, sumiennego ppswania i rzeteln&ci wykonali i wyciagreli te
wnioski wobec wskazanym w protokole pokontrolnympbec wskazanego Zadu
Dzielnicy i Burmistrza Dzielnicy. Tu ckcjeszcze zwrdéi uwag:, bo ten element, prosz
Paistwa, jest na pewno dasyutaj watkiem, jak adze, bardzo przykrym w tej sprawie,
a mianowicie toze Zarad, ktory wystpuje w tej sprawie, jako kontrolowany, ktory jest
wskazany, jako niedopetnigy obownzkow, dokonuje, wyeiga tutaj konsekwencje wobec
innego podmiotu, ktory fedopuszcza sj dopucit si¢, wedtug tych ustate niedocagniec.
Sam Zarzd, sam Burmistrz jest w tym momencie, tutaj, w ramaych uktadow wiadz
wykonawczych poza kontral On nie lrdzie ukarany wzaden sposob, clby przez ZGN.
Jest to niemdiwe. Jest to oczywitie ze wzgidu na pionow struktug zaradzania, zresat
ZGN podlega te Miastu, jako takiemu, jest to nieriwve. Ta sytuacja, progzPaistwa,

w ktérej kiedy ZGN musiat wyjaiaé i jego urzdnicy wyjasniali sprave dotyczca, jak juz
wiemy, nieprawidtowéci dziatar i ZGN i Zaradu, wystpita juz w protokole kontrolnym. Ja
oczywicie nie lgde Paistwu odczytywat teraz, jako takiego protokotu koiifron byt

znacznie obszerniejszy, ale e¢hewrocié uwag na ten element,zite ustalenia igce
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w kierunku uchybig ze strony ZGN, kiedy juten zasadniczy raport kontrolny zostat
sporadzony i osoby kontrolowane mogty do niego poczynvagi, wiemy,ze taki jest tryb
wykonywania kontroli, to =zostat m. in. ten raportkwgowany, uzupetniony
w sposoOb nagpujacy przez Pana Waldemara Alskiego Dyrektora ZGN. OfOpoprosit on

0 uzupetnienie tego protokotu, zawiex@go wypowiedzi urgdnikdéw ZGN, urzdnikow
dzielnicy, wypowiedzi, powiedzmy w znacznej miespgzeczne, poprosit on o uzupetnienie
w ten sposoéb: ,Na stronie 19, wiersz 1-5 od dolazona stronie 20 wiersz 1-3 od gory,
zastpuje st tekstem w nagpujacym brzmieniu: ,W dniu 14 czerwca 2010 r. Pan Walde
Albinski wyjasnit: «Jakkolwiek samo podpisanie porozumieniagdpis w imieniu ZGN)
byto wykonane przeze mnie — co mosugerowd ze to podpisujcy podejmuje decyzj— to
jednak, stgajac wstecz pamicia, mog; stwierdzé, ze z koncepg takiego rozwizania (tj.
zawarcia porozumienia)” Porozumienia, ktore nie jpow by w tym ksztalcie zawarte, to
juz wiemy z protokotu pokontrolnego. ,ze z koncepgj takiego rozwizania (tj. zawarcia
porozumienia) przyjechat do mnie Pan Grzegorz #8kp Zastpca Burmistrza Dzielnicy
Mokotow, (jeli dobrze pamjtam, byto to w dzié po rozmowie w Dzielnicy na temat
stwierdzenia podnajmu). Zasugerowat oa,wcale nie musimy rozazywat umowy, gdy

W jej zapisach jest powiedziane,\IVynajmupcy maze, ale nie musi, rozwzat umowe po
stwierdzeniu podnajmu — rozawanie umowy nie jest bezwzgihym wymogiem.” Prosz
Paistwa, takich rozmow oczyédie dokumenty, ktéreasgtownie podstaw kontroli nie
wychwytuja, ale tutaj nawet ta kontrola jakby ograniczonaewpych watkach i do pewnych
os6b, przede wszystkim do osOb sprawygh funkcje publiczne, prawda, do
funkcjonariuszy publicznych, ugdnikow, a nie tych osob, ktére, wiemag tez sie pojawity,
ale nawet tutaj kontrolag te osoby to zostalo wychwycone. To daje wielendglenia

i powinno Pastwu d& wiele do mylenia, odnénie tej calej sytuacji, relacji,
odpowiedzialnéci. Tutaj cytug, na prawach przytoczenia. Z tekstem literalnie agneg
Paistwo zapoznana papierze.: «Poniewav tamtym momencie nie pagdtem dokiadnie
tresci wspomnianego zapisu, poprositem do siebie pniSewa Samoraja, Kierownika
Dzialu Lokali Uzytkowych. Ustnie potwierdzit onze zgodnie z zapisami nie ma
konieczndci rozwigzania umowy. Mimo takiego zapewnienia poprositemSpanistawa
o doktadne zbadanie sprawy, przede wszystkigh@akonsultowanie tej kwestii z radc
prawnym. Moim celem byto uzyskanie wyreej jednoznacznej opinii prawnej (G@nawet
wigcej niz jednego radcy prawnego). Wierte potem o tak opinic prawry prosita take
Zastpczyni p. Urszula Liwiska» W dniu 21 czerwca 2009 r. na pytanie: czy ¢past

Burmistrza, P. Grzegorz Okski na spotkaniu w dniu 22 wrgga 2009 r. zaproponowat
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konkretry stawlke odszkodowania? P. Waldemar Albki odpowiedziat: «Nie pargiam czy
P. Burmistrz zaproponowat konkratnwysoka¢ stawki. Mam wraenie, ze P. Burmistrz
przyszedt do mnie z gotawkoncepcy porozumienia, cho nie pamgtam, czy mowit
o0 kwocie odszkodowania. Odniostem weaie, ze sprawa porozumienia mogtac by
konsultowana ju wczeniej z Dzialem Najmu Lokali Bytkowych i P. Stanistawem
Samorajem, zanim ja dowiedziaterng si sprawie» Dalej nieaguz kluczowe dla tej sprawy,
ale dokaicz. ,(...)«xKwota odszkodowania byla w $m@ porozumienia, ktér przygotowat
Pan Stanistaw Samoraj. Nie ngogotwierdz¢, czy Pan Burmistrz zapoznaksi ta kwota,
by¢ maze P. Stanistaw Samoraj bezpednio kontaktowat giz P. Burmistrzem Okgskim.
Ja osobicie nie ingerowalem w téé porozumienia, ktora zostata przygotowana przeaDzi
Najmu Lokali Uzytkowych w porozumieniu z rad@rawnym. Obecnie wydaje migsi’ Ta
puenta te tu jest warta przytoczenia. ,«Obecnie wydaje mj 3¢ byt maze kwota jest za
niska. Wysoké&¢ kary umownej powinna ldyjasno okrélona w przepisach»” To, jak ju
powiedzielsmy, o zadnej karze nie mogto tu bynowy, ale to, co tu jest najwaiejsze,
prosz Paistwa, to jest to zwrOcenie na tlelikatra sytuacg, kiedy pracownicy ZGN,
faktycznie réwnie podlegajcy wtadzom Dzielnicy, Zardowi, niezalenie od tych
ztozonych struktur podlegkei w Miescie, ale zaleni od czionkow Zargdu, wyjaniaja
sprawe, ktéra, od jednej strony me ich obciza¢ i w sensie wykonywania tych
obowiazkoéw, z drugiej strony, me obchza¢ Zarzad. Dalej prosgz Paistwa mamy wnioski
pokontrolne i mamy te przedziwne kary i mamy czionkZarzdu, ktérzy za spraw
Superapteki nie ponik, jak wszystko wskazuje, uviaja, ze nie poniog, Po prostu jak
uwazaja, ze wszystko jest w pogdku. Dlatego prosz Paistwa apely do Pastwa,
wszystkich radnych, wszystkich kluboweby to s¢ tak nie skaczyto, zeby sprawa, ktora
poza wszystkim wptywa fatalnie na obraz catego nwmkskiego samordu, ale przede
wszystkim sprawa, ktora dramatycznie zgta standardy pogpowania w Dzielnicy
Mokotéw i w ogdle w samonzlzie warszawskim, zostala przez nas w gltosowaniu
napktnowana, aa forma jest, ktén jako radni, jako Rada Dzielnicy memy zastosowa
jest odwotanie Zardu Dzielnicy. Prosz Paistwa, na koniec chcjeszcze odczyta
przepraszam tutaj za drobne, ale, tmowi ze wzgédow zdrowotnych. Chgcjeszcze tu,
W sposob podsumowagy, jako klame przeczytd, t¢ konkluzg raportu pokontrolnego.
Konkluzje, powtdrzon na kacu, ale ktéra znalaztaesiv jego pocatkowej czsci. Czynk
tak, dlatego, gdy zdag sobie spraw, ze moje, moj apel, no nie dla czsci radnych,
szczegolnie dla radnych klubu Platformy Obywategskit traktowany wianie, jako apel

radnego opozycji. Pewnie #@dy, kto oczywicie ma tutaj troct zdrowego rozslku, a nie
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mam watpliwosci, ze radni Platformy maj ze tak powiem, zdolrigi poznawcze, to fenie
mamzadnych watpliwosci, ze radni maj, do ogdzenia tej sprawy, to zdagobie spraw, ze
nie s to jakies kwestie, ktére ktotu wyssat z palca, prawda. Jakigymyslone na uytek,
wiasnie jaki rozgrywek politycznych ngdzy klubami, jest to po prostu realna sprawa, eealn
nierzetelné¢ w dziataniu Zarzdu, ktora po prostu, gdyby wiaie kierowd sie wzgledami
niepartyjnymi, ja nie chemowi¢ niepolitycznymi, tak, bo to ma bygtosowanie polityczne,
pro publico bono, dla naprawsycia publicznego, ale §ébysmy sk kierowali wszyscy
niepartyjnymi wzgé¢dami, to ten Zargd ponidstby konsekwencje i bytby odwotany, ale 4o s
oczywicie zawsze stowa radnego innego klubu, ktérstz pozostawat w sporze, q@i ja
zakacze, prosz Paistwa stowami raportu pokontrolnego Biura Kontroli sb. Warszawy.
Otdz prosz Paistwa to niech &dzie puerd: ,W toku kontroli dotycacej gospodarowania
lokalem wytkowym nr 75 w budynku przy ul. Putawskiej 10 stvdzono nieprawidtowAi

i uchybienia dotyczce dziatda podejmowanych przez Za Dzielnicy Mokotéw m. st.
Warszawy (zwany dalej Zaydem), jak i Zaktad Gospodarowania Nieruchdaiami w
Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy.” W zwiku z tym zwracam sido Wysokiej Rady

o odwotanie z petnionej funkcji Pana BurmistrzaalRashskiego. Dz¢kuje.”

W ramach wysipien klubowych glos zabrat:

Radny Piotr Kremplewski — Przewodniczcy Klubu Radnych PO

~Szanowni Pastwo, krotko. Klub Platformy Obywatelskiej stoi snowiskuze dziatania
Zarzadu w omowionej sprawie byly prawidtowe i korzystdéa Dzielnicy. Po pierwsze
doprowadzity do stanu zgodnego z prawem. Po dregiewodowaty znaczny wptyw
finansowy do kasy Dzielnicy. To jedno. Po drugiie, chac polemizowd z poszczegolinymi
zdaniami, ktére byt taskaw Pan Przewodaayz odczyté, wiem, ze odbyta si sesja Rady
Miasta pdwiecona tej sprawie i protokdt pokontrolny byt refermwy przez szefa Biura
Kontroli, czyli tej placowki, ktéraa kontrok przeprowadzata i wiente podzielit st z Rad
Miasta szef Biura Kontroli konkluzjami. Ponieivannie tam nie byto i znam to ,z drugiej
reki” poprosz Pani Mari¢ Szreder radnm. st. Warszawyzeby przedstawita Ratwu, jak

ta konkluzja brzmiata. Dzkuje. To kxdzie uzupetnienie mojego wysienia.”

Pani Maria Szreder — radna m. st. Warszawy
,Oczywiscie opieram i tez na swojej pameci. Nie negug tych cytatow, tego ostatniego

cytatu nie przypominam sobie, co prawda, jego benmai ale nie negelj ze taka sentencja
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znalazta si w podsumowaniu, natomiast z toku tego protokotardgo staratam sistucha&
na tyle uwanie, na ile mana przez godzipuwaznie stuché tekstu nie majc go napisanego
jednoczénie, nie wynikato jakoby jakiekolwiek dziatania zadu byly nieprawidiowe.
Owszem, jeeli méwimy o tzw. ogdélnym nadzorze i o podlegiostuzbowej, tak, bo to
jedynie, co pan Przewodnigzy byt w stanie z przebiegu tutaj przytoézio o ile pamgtam,
byto, ,ze, o czym wiedziat Zagd”. Tak Pan Burmistrz liniowy, Wiceburmistrz i Pan
Burmistrz gtébwny. Z tego natetoby wywnioskowd, ze to byla pewna nieprawidtod@
poniewa wiedziat, o jak§ nieprawidtowych dziataniach Zaxdu ZGN. Chciatam natomiast
powiedzi€ z zupeltnie innej beczki. Jakie straty przyniesiszej dzielnicy, w tej chwili taka
nieprawdopodobna roszada personalna, w momeneigdy kv Migcie konstruujemy bucbt,
wytyczamy wiele strategii na przygzkadencg, a to nie jest ostatnia kadencja w naszym
Miescie, mimo,ze niektérym z nas sizdaje,ze ,po nas chéby potop.” Jeeli mowimy tu

o kilkudziesgciu tysiacach, ktore by maze Dzielnica poniosta strgtby¢ maze. Nikt tego
nie udowodnit, ile powinna ta kara wynéswicc jakie straty, w ile milionéw liczone teraz
poniesiemy, jéi nowa ekipa panéw burmistrzéw $|ePanstwo sé zdecyduyj na to, ja tylko
stawiam takie pytanie, nie dopilnuje w liedie, ktory kdziemy, jako Rada Miasta
uchwalad w pazdzierniku, stosownych zapiséw, o ktorych wszyscy wiedz, jakie
powinny by. To jest prosgz Panow walka o bugt. To nie jest kotko rancowe, gdzie
wszyscy wszystkim mowi maze Panu jeszcze daig¢ milion, maze jeszcze dwa? Dlatego,
szanowni Pastwo, to my, jako dzielnica musimy roziyg, i tu chcialam Piastwu, nie
negujc by¢ maze nieprawidtowsci, ktére s¢ zdarzyty. Jak wiadomo, ten tylko nie popetnia
nieprawidtowdci, kto nie robi nic. Rozumiemze to jest ideat niektorych, réwmie
kontrolujacych, prawda. Zresztnie o to mi chodzi. Zwany, tu kilkadziesit tysiecy, a tu
zwazmy prawdopodobne konsekwencje w becie Mokotowa na przyszty rok, w hietie,

na ktérym, oby byt najwkszy, wszystkim nam zatg. Dzickuje.”

Radna Hanna Brozda — Przewodnicgca Klubu Radnych SLD

.Panie Przewodniexry, Wysoka Rado, klub radnych SLD po wielogodzindggkusiji,
kilkukrotnych spotkaniach, wnikliwej analizie dokemtéw, ktore zostaly radnym
dostarczone, czyli wnioskéw pokontrolnych, protakatsamej kontroli, jak i wyspien tutaj
na sesji, zwjzanych z 4 spraw, wystpien Pana Burmistrza Jana Rasiiego nie podij

dyscypliny w gtosowaniu i wyrazi swoje opgnivtasnie poprzezd forme dziatania.”
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Pan Jan Rashaski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy

.Panie Przewodnicy, szanowni Petwo. Na poprzedniej sesji, dwa tygodnie temu, Pan
radny Wasilewski w swojej wypowiedzi nawotywat Zadzdo odpowiedzialrii przed
radnymi. Przyznam i ze w tym momencie wyikowo z Panem radnym zgadzam.si
Kazdy Zarzd powinien za swoje dziatania odpowiadarzed radnymi, tylko Panie radny
chyba adresat tej uwagi byt nievtawy. Ot&z Zarzd obecnej kadencji odpowiada za swoje
decyzje i swoje dziatania przedd®avem. Odpowiada przed wyborcami i odpowiada przed
wszystkimi mieszkacami Mokotowa. Wiénie w imi tej odpowiedzialngci sprawa
gospodarowania lokalem przy Putawskiej 10 nie zastamieciona pod dywan. Bynoze
bytaby to najprostsza i najtatwiejsza decyzja iasgr by¢ moze w dniu dzisiejszym
mielibysmy juz zamkngta. Podkrglam, ta odpowiedzialrié nie pozwalata nam do prZeja

do poradku dziennego nadgtsprawa. To wiagnie w Wydziatach nadzorowanych przez
Burmistrza Okaskiego wychwycono nieprawidiowo, zdiagnozowano zakres
wystepowanych uchybig zablokowano wsgpny etap przygotowawczy do sprzegdokalu,

a takee swoimi dziataniami doprowadzono do zgogti@ prawem najmu tego lokalu oraz
zabezpieczono interes Miasta. Pan radny Wasileadtzytupc to wystpienie pokontrolne,
no, w prawie 100 % go odczytat, natomiast ja chgiad podkréli¢ pak zapisow, ktére
zostaty przez kontrolera wyeksponowaner ® by} moze w tym momencie urywki
z calcci, ktére przyzna Pan Wasilewski przeczytat Ae natomiast wydaje mi §i ze
nalezatoby to podkréi¢. Ot&z w wyniku kontroli kontroler: ,pozytywnie ocenia apob
prowadzenia przez WZL i Zagd postpowania dotyczcego sprzedsy lokalu.” Pierwsza
uwaga. Dalej: ,Powssze dziatania...” MoOw tutaj o zablokowaniu procedury sprzéga
lokalu ,Powyzsze dziatania byly zgodne z zagagcjonalnego gospodarowania zasobem
lokalowym m. st. Warszawy.” Punkt 3, kwestionuje Ran radny zasadio podpisania
porozumienia. Sam kontroler twierdzi, ze ,zawarpgrozumienia migito sic w ramach
mozliwych do zastosowania rozgzan.” Tak byta skonstruowana umowa, nie byto tam
twardych zapisow, w zwkku z tym mielfmy mazliwosé, a wic w zwiazku z tym
momentami i prawo zastanawianig,gaki wariant lgdzie najkorzystniejszy dla Miasta i dla
nas, rozwiazujacych ten problem, ale ja rozumieng te momenty Pan radny ominbo s
mato wygodne. Nikt, progz Paistwa nie prébowat ukty ze wyshpity pewne
nieprawidtowdci. Co do tego nie mamy atpliwosci. To tez zostalo podkrdone

w protokole pokontrolnym. Oczywgie nasze rozwrzanie nie wszystkim sipodobato.
Bedacy tu na sali Pan Karol EL Kashif, podnajamy lokal bez zgody Zaszlu do dnia

dzisiejszego nie pogodzit¢siz nowy sytuacy. Od wielu miesjcy rzuca bezpodstawne
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oskarenia na urgdnikoéw, Zarad czy Urad. Posunt si¢ takze do préby namowienia mnie
do oddania mu, poza wszelkimi procedurami lokalwzgkowania. Wiedac doskonaleze

sa okreslone procedury i nie nima od tak, z wolnejeki, odda komuws lokal. Pan El Kashif
twierdzit, ze on powinien ten lokal dostapoza wszelk procedus. Bardzo kontrowersyjne
sa wypowiedzi Pana El Kashifa, méyge o rzekomych stratach, jakie Miasto poniosto na
skutek podnajmu tego lokalu. Chodzi tu o jédls&raszne tysce, o jakié wrecz miliony. Nie
przypominam sobiezeby Pan El Kashif w jaki sposéb udokumentowat te swoje
wypowiedzi. Do dnia dzisiejszego nie madnegasladu po tymze ptacit najemcy po 250 zt
za nf. Prosz Paistwa, to jest stawka, ktéra nigdy na terenie diiglmie byta stosowana.
Jeli Pan El Kashif tak stawle ptacit, to mogt spokojnie wygtéakazdy konkurs na kady
lokal wzytkowy w najlepszym miejscu w dzielnicy. Dlaczege startowat w konkursie? Nie
wiem, nawet nie probgjsic domysla¢. Natomiast, gdyby wystartowat na pewno wygratby
i zasilit konto Miasta tymi milionami, o ktérych takim zatroskaniem w gtosie mowi. Dla
Pana El Kashifa przepisy prawaa gedynie przeszkad do jego funkcjonowania
w spoteczéstwie, a radnym Prawa i Sprawiedligen ktorzy chociaby z racji nazwy
swojego ugrupowania powinni by wyczuleni na przestrzeganie przez wszystkich
obowigzujacego prawa, gratulgjpomystu wz¢cia w obror tego cziowieka. Szanowni
Paistwo, za chwi¢ odkeda sie gtosowania nad odwotaniem dwoch cztonkéw Zdiz
Prosz jedynie radnych o to, by przed oddaniem swegoughgicli pod uwag to, ze
wnioski o odwotanie nie maj zadnego merytorycznego uzasadnienia. Kontrola
przeprowadzona na polecenie khtm Miasta, wyniki, ktorej otrzymaicie Pastwo

I rozumiem, ze wszyscy Pistwo mielécie okaz¢ zapozné sig z nimi, nie wykazata
w zadnym punkcie ztamania przez nas prawa. ahmodejmuc decyzg w powyzszej
sprawie nie ma sobie nic do zarzucenia. Jest tetazyra polityczna, ktdra nijakesma do
pracy Urzdu i urzdnikdw. Na zakaczenie chciatbym, wzorem Pana Przewodiiego
odczyt& jednak zalecenia, ktéreg swynikiem kontroli, bo Pan Przewodnigz bardzo
zrecznie je omint. Jest to krotkie, punkty, w zagku z tym nie zajm zbyt duzo czasu.
Pierwsze. Zostalem zoboyziany do: ,wzmaenia nadzoru nad wykonywaniem przez ZGN
zada zwigzanych z gospodarowaniem lokalamiytkowymi, w tym szczegolnie nad
sposobem wykorzystywania lokali zytkowych zgodnie z celem i postanowieniami
zawartych umow. Pkt. 2. Doprecyzowania zakresu rinéxji przekazywanych przez
zaradce nieruchoméci na posiedzenia Zagdu, odngnie stanu prawnego i faktycznego
lokali uzytkowych. Pkt. 3. Stosowania przejrzystych, jediyoh zasad pogbowania

Z najemcami podnajmagymi bez zgody Zawdu lokale uytkowe, w tym w zakresie
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naliczania dodatkowych optat.” Chciatbyne $taastwa zapytéd, w ktdorym z tych punktow
mowi sk 0 nhaduyciu prawa, o0 przekroczeniu prawa, o rzeczachpeekhas s w tej chwili
oskata, a ktore, jak sam Pan radny Wasilewski na gt&ozswojej wypowiedzi podket

zna z przekazéw medialnych. Bkuje bardzo.”

W ramach dyskusiji gtos zabrali:

Rany Witold Wasilewski - ,Chce konkretnie odpowiedzée bo Pani radna Maria Szreder,
o ktérej zreszt w zaangaowanie w sprawy Miasta nie mamatpliwosci, bo s¢ znamy
dosy dtugo i myle, oboje nie m§limy w perspektywie jednej kadencji, @ ja tylko
stwierdz tutaj, z mamy: , Warszawa, 3 sierpnia 2010 r. apseénie Pokontrolne” To jest
to podsumowanie. Podsumowanie catej kontroli. Wwaajpiejszym faktycznie akapicie
pierwszym tego wyspienia, catego dmlacego podsumowaniem. To jest to veysenie,

z ktérego punkty Pan Burmistrz czytat. Jak najbejdane tam g, to nie ma zasadniczego
znaczenia dla sprawy w tym momencie, ale mamy mieywakapit Pani radna: ,W toku
kontroli dotycacej gospodarowania lokalemzytkowym nr 75 w budynku przy ul.
Putawskiej 10 stwierdzono nieprawidiosed i uchybienia dotycxe dziala
podejmowanych przez Zaid Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy (zwany daleyZaem),
jak i Zaktad Gospodarowania Nieruchofoami w Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy
(zwany dalej ZGN).” | to zostalo przestane neca Pana Macieja, te wysglenie
pokontrolne, z tym akapitem, Pana Macieja RasiaeWoznicacego Rady Dzielnicy
Mokotow m. st. Warszawy w dniu 23 sierpnia. Samufoknt dat 3 sierpnia nosi. | na
koncu jest, to ja ju méwitem, jest to stwierdzenie w ostatnim akapiGia powyzsze
nieprawidtowadci odpowiada” Wtedy chyba to w niepeiny sposob, talehyba mi, mog
powiedzi€, nie zarzucono mi, bo nie byto to migve. Trwato to rownie diugo, dlategoze
ja celowo nie chciatlem robijakis daleko idcych wyimkdéw, prawda. To oczywdie nie byt
cytat, ale jakby dla wszystkich, ktorzy to zngjrawda, i mog to rzetelnie ocelj ze byto to
przytoczenie jakby, faktycznie petne i rzetelnepictoczywicie nie byt to cytat tego
dokumentu. Ostatni akapit, przed tymi tutaj wytkmaymi, prawda: ,Przedstawiaj
powyzsze oceny zobowzuje s¢ Pana Burmistrza do: "I tuage cztery punkty, ktére Pan
Burmistrz odczytat, z ktérych zregzfja ten czwarty odczytatem, tygz odpowiedzialngci
0sOb, ale ten ostatni akapit, tego tekstu zasaegirz,Za powysze nieprawidtowsei
odpowiada Pan Stanistaw Samoraj — spizapcy dokument porozumienia oraz Pan

Waldemar Albaski — podpisujcy porozumienie w imieniu m. st. Warszawy, dzigdgj
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w tym zakresie za wiedzcztonkdw Zaradu Pana Grzegorza Okskiego — Zasjpcy
Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy odpedzialnego za gospodarowanie
zasobem lokalowym oraz Pana Jana i&&$tgo — Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st.
Warszawy.” Przy czym, to rzeczysgie jest tutaj w petni zrozumiate w catym konieie,
natomiast i w konteicie i bez zadnego, ten przytoczony przeze mnie akapitwiasnie
w toku kontroli stwierdzono nieprawidtod@ i uchybienia dotycxe dziata
podejmowanych zaréwno przez ZazDzielnicy Mokotow itd., jest oczywisty. To jesbp
prostu jakby walka z faktami, w tym momencie, peagde temu. Natomiast,Zeli chodzi

o te wnioski, to ja oczywcie powiedzialem, to jest jasneg do Burmistrza nie ma
wnioskow, zeby wychgmat wobec siebie konsekwencje, ale to jest dwia@, chocia tu
w 0gO0le nie g osoby, ktore. B§ moze mogiby to odczytga poddaniem sipod ogad Rady.
Nie chciat tego tak odczytai nasa rola jest, zebysmy to my wycagreli konsekwencje
wobec 0s6b odpowiedzialnych za stwierdzone nieghawiosci. A tymi osobami, tym
podmiotem jest Zawxl. Oczywicie, osohicie pracami Zamdu kieruje Burmistrz Jan
Rasiiski. Jego odwotanie jest rownoznaczne z odwotartatago Zarzdu. Jest Burmistrz
odpowiedzialny, Pan Grzegorz (iski. Wiemy zreszt, ze zostat sporglzony osobny
wniosek. Jest inna zregawicksza¢ w statucie do odwotania, ale ta konstrukcja mawoj
tez pragmatyczny niewtpliwie sens, bo oczyétie Burmistrz Jan Rasski, jako osoba
odpowiedzialna za caé prac Zarzdu i Pan Burmistrz Grzegorz Okski, jako ten
bezpdrednio nadzorucy, ponosz tutaj, ma@na powiedzié wigksza odpowiedzialnéc.
Jasne jestze inna jest tutaj sytuacja, rola w sprawie pozgstatrzech cztonkéw Zasggu,
nie mniej Zarad dziata, jako cak®. A Pani radna, ja niecde w to wchodzi, bo to
moglibysmy otworzy tutaj bardzo diug dyskusg, w ten kontekst, gdzie ja tego celowo
nie..., nie przeeg ze nawet miatem tak mysl, zastrzegajc sk, iz sprawa Superapteki
i wnioski z kontroli prowadzenia gospodarki lokaletytkowym przy ulicy Putawskiej,as
tym powodem i przyczyy dla ktérej zostat zimny wniosek, a nie pretekstem. Nie mnigj
nalery stwierdzé, ze kontekst stanowi te niesatysfakcjonape zarzdzanie Dzielnig

i wyniki prac Zaradu w ostatnim okresie, ale ja celowo tego nezytem ze spraw nawet
wlasnie zastrzegag, bo zawsze takie powiedzenie zaoby: a wikc tu s jakies inne
kwestie, powody. Nie, nie ma. Powodemzatoia wniosku s wyniki kontroli tej sprawy. To
jest powdd, a sprawa dziatania Zata, to jak lea inwestycje, to widzimy, a §ii chodzi o
walke, to tutaj Pani radna, to nie jest na potrzeby dgskusji, to podejmowane byto
kilkukrotnie, cha@by na ostatniej Radziee wianie ze strony Zardu Mokotowa, to walki

o sprawy Mokotowa w Migie, i o budet dla Mokotowa to nie wida Z czego to wynika?
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By¢ maze ta stab&¢ wynika rownie z tej sytuacji, przegcie takiego wrzodu ky maze
mogtoby tylko tutaj stay¢ Dzielnicy Mokotow. Ale fakt tutaj jeste ja niestety tutaj walki
o te sprawy Mokotowa i te przede wszystkim pozyijerestycyjne, w ktérych brak
milionéw, nie widz. A nie kxde juz wchodzit w te inwestycje, boiska, ktérych nie ma,
i ten remont, gdzie zalato szkpbo to na prawgotworzylibysmy diugy dyskusg, ale kady,
kto byt tuswiadkiem, wie,ze nie ja otworzytem ten atek, wicc myéleg, ze, mam nadziej ze
nie wywotam tu dalszej, wielogodzinnej dyskusji W@bkej kwestii, bo jakby nie chciatem

tego, nie byto to majintench, Pani radna, dlategoA&oncz¢ na tym.”

Przewodniczicy przypomniatze zarowno wnioskodawcy, jak i cztonkowie Zgita mog
w czasie dyskusji nad wnioskiem zabtergtos dowola liczbe razy, nie dotyczy ich

ograniczenie czasu wyglienia ani kolejn&t zgtoszé do zabrania gtosu.

Pan Grzegorz Okaaski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotow — ,, Szanowny Panie
Przewodniczacy, Wysoka Rado, postarant iardzo krotkozeby tex nie zabiera Paistwa
cennego czasu. Otdan radny Wasilewski, Pan Przewodaayz miat taskaw powiedzie
zeby s¢ odnost do faktow i ja st absolutnie z tym zgadzam. My, ze nie ma, co
dyskutowd na temat odpowiedzialdo Zarzdu przed Ragl bo to teé jest oczywiste i nikt
nie smie tego wzaden sposdb kwestionowyanatomiast byt tutaj poruszony takintek, ze
Miasto mogto w wyniku tej catej sprawy stragakies srodki, mogto zyské& wiecej, tak to
tez byto przedstawiana. Natomiast odngsgk whasnie do faktow, chciatbym Ratwu tylko
przedstawd to, iz lokal ten wynajmowany jest przez najenre stawk 59 zt za . Lokale
zlokalizowane w najbliszej okolicy, w tym samym budynku byly wynajmowandeniez za
ta samy stawle, sa lokale w pobliu, ktére maj stawk nizsz, ale. Oczywicie naley si¢
odnosé w przypadku ustalania wszelkich odszkodawear do stawek rynkowych, nie £a
wytacznie do stawek, ktére wynikay przedtidania wczéniej zawartych umow. Dlategoze
do tego celu przeprowadzono daknaliz, z ktorej wynika jednoznacznige stawkarednio
wazona dla lokali powsej 80 nf, czyli takich, w ktérych dziatalrié apteczna mogtaby by
prowadzona, o tym fewskazano w tym dokumencie kontroli, wynosi dlactegjonu ul.
Putawskiej, wszystkich lokali blisko ul. Putawskiepowyzej 80 nf, ktére byly
wynajmowane w ramach konkursu, nie w ramach przedia umoéw, tylko konkursu,
wynosi 59 zi, czyli jest to doktadnie ta sama staywktor ptaci ten najemca. Takesakurat
ztozyto. Srednia stawka dla ul. Rakowieckiej, bo tam fizyezj@st ten lokal umiejscowiony

wynosi zgodnie z dokumentem, Kktory przygotowat ZGNktéry ma obowizek
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przygotowywa taki dokument i bierze za to pehodpowiedzialné, stawkasrednia dla
rejonu catej ul. Rakowieckiej wynosi w tym momenbig, 47 zt. Natomiast stawkaednia
dla ul. Putawskiej, wszystkich lokali, czyli tycktére maj 20 nf, dla ktérych stawka jest
zdecydowanie wisza za M jak i lokali duzych, gdzie w naturalny sposéb musihyizsza
wynosi 83,29 zt. Oczywcie od tego $wyjatki i w gore i w dot, natomiast trzeba néiena
uwadzeze w tym momencie powstaje pytanie, czy raganie umowy najmu i wystawienie
tego lokalu do konkursu rzeczydgie przyniostoby stawk znacznie wysz od tej, ktdg
obecnie ZGN pobiera. To jest oczyeie pytanie otwarte. Mana powiedzié: tak, kta
powie z kolei,ze takich szans by nie byto. Jest to ocenne, aci&klwdnosimy s do
stawek, ktore & w sposob oficjalny przez ZGN wyliczone. O tym mowi Natomiast
miejmy rownie $wiadoma¢, ze w przypadku braku przepiséw, ktore utiwiatyby

w przypadku stwierdzenia podnajmu wy@a w trybie bezkonkursowym podnajemcy,
czyli w tym przypadku panu, ktéry prowadzit Supdekp, bo gdyby takie przepisy byty,
wtedy Zarad mogtby rozwaat, czy np. nie rozwizaé umowy z najemg i nawizat
stosunek najmu z podnajeanw trybie bezprzetargowym. Gdyby takie przepisyyhig by
moze pewne zarzuty, ktOreastutaj stawiane bytyby bardzo zasadne. Niestetyclak
przepisOw nie ma i z gory byto wiadomie takie rozwdzanie, przy nawet najlepszej woli ze
strony Zarzdu po prostu nie bylo by mibwe, bylo by niezgodne z obow#ujacymi
przepisami. Miejmys$wiadomda¢, ze najemca gtdbwny lokalu podpisuje zobaménie
w trybie art. 777 kc, do tego, aby w razie stwiemla pewnych nieprawidtowoi
rozwigzania umowy najmu poddai¢ dobrowolnej egzekucji. Ten przepis i to zobgmeinie
niestety nie skutkuje na podnajemcy, co w efekcrewpdzitoby do konieczrigi
prowadzenia catej procedury opuszczenia lokaluzppminajeme, uzyskania wyrokusslu

o0 eksmis§, a p&niej w razie braku dobrowolnego opuszczenia komegz wejscia tam
komornika. Niezalgnie od wszystkiego taka procedura jesg¢ddtugotrwata i przy prostej
analizie rok do roku, bo akurat tak sktada,ze sprawa ta wkaie osagneta swoj pierwszy
rok, dlatego mgna sobie pozwadi na talk analiz, i taka analiza zostata zrobiona. W razie
braku wptywow czynszowych i w razie braku podpisaporozumienia, ktore, tak jak przy
okazji poprzedniej dyskusji na sesji powiedziatemm,zawsze mma uzné za dyskusyjne,
dlategoze zadne przepisy nie regulowaty i jak na razie nieuhgig takich kwestii. My
bedziemy chcieli pewne obostrzenia wprowadeijest to w ramach zastosowanig sio
pewnych zaleaepokontrolnych, mgna powiedzié awansem w stosunku do tego, co w tych
zaleceniach zostalo przedstawione, ale taka anedizado roku, cé pokazuje? Otb brak

wptywow czynszowych, w sytuacji, kiedy lokal jessytuowany w budynku wspoélnoty
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mieszkaniowej a wigiciel, czyli ZGN ma obowizek wptaty na zalicakA i B, jak réwniez
ponoszenia stosownych kosztow tzw. optat niezgleh, to bytoby prawie 13 000 zt. W tym
czasie, rok do roku, najemca gtéwny tego lokalwciptey postaci czynszu, w postaci tej
optaty dodatkowej, kary, jak réownieoptat, czyli 50 % podwiszenia czynszu od calo
lokalu do czasu zlikwidowania podnajmu, bo jak wyerten podnajem bytzado miesica
lutego i za caty ten okres, niezatée od konfliktu m¢dzy przedsibiorcami, przedsbiorca,
ktéry byt gtbwnym najemg wptacat do ZGN czynsz podurgzony o 50 %. Te wplywy ze
strony najemcy wyniosty prawie 128 000 zzdedoliczymy koszty niezafme, gdyby lokal
byt pusty, lub byt pod podnajemycstrata Miasta mogtaby wyrdie ok. 140 000 zt. Miasto,
tak jak powiedziatem uzyskato przychodydm prawie 128 000 zt. Oczyyaie to jest takze
jesli nie ma przepisow, ktore técisle regulup, zawsze mena powiedzié, mazna byto
uzyska wiecej. By maze mazna byto uzyskawiecej, tylko znowu odnosimy sido stawek
rynkowych. Tak si zdarzyto,ze w ostatnim czasie odbytogskilka konkursow na lokale
uzytkowe w niedalekiej odlegéoi od tego lokalu, co fejest jaking punktem odniesienia,
i np. lokal, ktory byt kiedy uzytkowany, jako apteka przy ul. Putawskiej 5 zostghajty
za stawk 46, 40 zt za powierzch@iparteru a za powierzchinpiwnicy za 18, 56 zt. Cao
powierzchni to 207 M w tym piwnica 65 M Putawska 5, jest to jakdze dobra lokalizacja.
Przetarg miat charakter licytacji, gg kazdy chetny mogt z tego prawa skorzystaByta
szeroka reklama tego lokalu i paru jeszcze inngéall, ktore te byty w ramach konkursu
ogtoszone. Inny lokal fena ul. Putawskiej, w bardzo atrakcyjnej okolicystad wynagty za
stawle nie wiele ponad 80 zt za’mMéwie to specjalniezeby mie punkt odniesienia, bo
jezeli zarzucamy komukolwiek, czy Dyrektorowi ZGMe podpisat porozumienie z tak
stawlq, czy te innym osobom, czy nam osébie, mnie osolicie, ze z mojej strony nie byto
stanowczego sprzeciwu wobec takiego rezania, to miejmywiadoma¢, jakie & stawki
rynkowe. Pan, ktéry byt podnajemaenodgt uczestniczy w szeregu konkurséw na terenie
Dzielnicy na przestrzeni wielu lat. To absolutnie amienia faktuze jego relacje z najerac
jak wiemy Panowie sw jakis sporach gdowych, to nie maadnego znaczenia, to jest ich
sprawa. My méwikmy i méwimy tylko o tym,ze na terenie Dzielnicy MokotOw jest szereg
lokali, ktére nadaj sie do prowadzenia dziataléci. Natomiast, jeeli sad przywrdéci
posiadanie Panu El Kashifowi to jest to zupetnidzielna sprawa i nie ma zawku z tym,
ze mazna korzysté z oferty, ktég ZGN w tym momencie przedstawia. Nie gbcsk dalej
rozwodzé, chciatem tylko to podkéti¢, zebysmy mieli sSwiadomaé, jakie s stawki. Te
stawki, o ktorych powiedziatemy gawnym dokumentem. To nie gakies sobie wyliczenia

na kolanie. To jest jawny dokument, pod ktorym pedia s¢ dyrekcja ZGN, wic z peln
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tego odpowiedzialriwia stuzbowa, wiec to wynika z okrdonych przepisowze ZGN ma
obowiazek inna rzeczze Zarad ma obowizek takich rangi tych wszystkich stawek
gromadz¢, wiec chciatem tylko gwoli écislenia i przedstawienia Raetwu faktéw, jakie s

stawki rynkowe. Dzikuj¢ bardzo.”

Radny Radostaw Sosnowskt ,Prosz Paistwa, bardzo krotko. Stuchj catej tej dyskusji
wynika z tego,ze wiaciwie sprawy nie byto. Pomgnelementy takiego troszkdziwnego
wystapienia Pana Burmistrza, zarzugag np.,ze ktg kogas broni. Przede wszystkim
bronimy mieszkacow Mokotowa, bo wydaje size jednak jakig nieprawidtowdci miaty
miejsce a tg, przypomr Panie Burmistrzuze niewinnym zasadniczo rzecz kiow Polsce
jest sk tak diugo, a nie jest s} skazanym przezad, przez prawomocny wyrokadu, wiec
zarzucanieze klub kogé broni, prawda, jest w ogOkmieszne. Natomiast, ja zacyUpanu
punkt 4, ktoérego jakodziwnie Pan nie doczytat z tego wysienia pokontrolnego, do czego
jest Pan zobowkany. Jest Pan w punkcie 4 zobaxany do: ,Rozwaenia, w ramach
posiadanych kompetencji, wygdniecia konsekwencji wobec oséb odpowiedzialnych za
stwierdzone nieprawidtowai.” Wiec rozumiemze na pytanie: czy nieprawidtod@ byty,
czy nie, odpowiedz jest jednoznaczna. Byty. MOwiym punkt 4 i Pan miat wyagnac
konsekwencje wzgtlem osoOb, ktére tych nieprawidtovad dokonaly, weéc maze nie
mydlmy sobie oczu, ponievwachodzi tu take o pewien styl, o zaufanie.zdf chce Pan
powiedzi€, ze zaufanie mieszkadéw na podstawie tej sprawy, do ¢nlm nie zostalo
naruszone, no to me Pan tak powiedzie ale w moim gtbokim przekonaniu bardzoesi
Pan myli. Moim zdaniem jest takie przekonanie cmyorkzy sk takie przekonanie,
szczegolnie nic nie rodi w tej sprawie tak na prawdze w urzdzie mana zatatwé. Ten
watek jednego z prominentnych dziataczy Platformy Waiglskiej, zresatczestego gécia
w Paiskim gabinecie, tutaj niewytuszczony, aczkolwielamy nam wszystkim. Wszystkim
na tej sali znany. Zeli bedziemy udawé, ze nic st nie wydarzyto w ogole, nawet wbrew
brzmieniu tego punktu 4 z oficjalnego dokumentudgisanego przez Zagice Prezydenta
m. st. Warszawy, to na pewno nigdhiemy w ten sposéb budo@ani demokracji lokalnej,

ani tej demokracji diej. Dzigkuje bardzo.”

Radny Remigiusz Grodecki— ,W koncowej wypowiedzi Pan Burmistrz zapytat,sktére
z tych zalecg i ustaléh w informacji z realizacji zalege pokontrolnych s niezgodne
Z przepisami prawa. Panie Burmistrzu, onenszystkie zgodne z przepisami prawa, tylko

zostaly podjte dwo za pé@no i to swiadczy o kiepskiej jakai zarzdzania Dzielnig
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w zakresie gospodarowania zasobami lokalowymi. Bamistrz Okdiski poruszat tutaj
kwestke wysokaci odszkodowania i kilkakrotnie méwike nie ma przepisow dotygzych
ustalania. To prawda. Nie ma. Tylko, dlaczego pitpyjtakie rozwizanie tej konkretnej
sprawy, przy braku przepiséw reguicych & kweste. Pan Burmistrz doskonale wige za
nieprzestrzeganie prawa gaoréznego rodzaju sankcje. Tutaj w stosunku do najenmey n
zostatly wycagnicte zadne sankcje. Zawietg tego typu porozumienie zalegalizowano tylko
ten podnajem do czasu jego wykrycia. Keglne stawki rynkowe w grwchodz. Nalezato
zastosowa jakas sankcg. Nie zastosowanaadnej. Oczywicie zalegalizowanie tego typu
podnajmu na takich zasadach jak gdyby on byt kardwany za zgod Zarzdu, w mojej

ocenie, nie jest zgodny z przepisami prawa.”

Przewodniczicy Rady na prébe radnej Hanny Brozdy — Przewodniczee] Klubu SLD

zarzdzit 10 minut przerwy w obradach.

(po przerwie)

W zwiazku z brakiem dalszych zgtoszelo dyskusjiPrzewodniczacy zamkmt dyskusg
oraz przypomniat radnymze gtosowanie nad uchwalodlxdzie s¢ w trybie tajnym.
Zaproponowat zgtoszenie przez kluby po jednej asdoi sktadu Komisji Skrutacyjne;.

(propozycja zostata prztp przez aklamae).

Radny Piotr Kremplewski - Przewodniczcy Klubu PO zgtosit Pana tukasza

Lorentowicza, ktéry wyrazit zgadna uczestniczenie w pracy Komisji Skrutacyjnej.

Radny Remigiusz Grodecki - Przewodnicacy Klubu PiS zgtosit Pana Marka

Dabkowskiego, ktory wyrazit zgadna uczestniczenie w pracy Komisji Skrutacyjnej.

Radna Hanna Brozda- Przewodnicgzca Klubu SLD zgtosita Pasilwone Gajewsk, ktéra

wyrazita zgod na uczestniczenie w pracy Komisji Skrutacyjne;j.

Przewodniczcy poddat pod gtosowanie powotanie Komisji Skrutacypesktadzie: radny

Marek Dabkowski, radny tukasz Lorentowicz, radna Iwona @ajea:
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za — 27 radnych
przeciw — 0

wstrzymato g — 0

Komisja Skrutacyjna zostata powotana, po czyPnzewodniczacy poprosit, aby si

ukonstytuowata oraz przeprowadzita glosowanie madwiary uchwah.

Radny Marek Dabkowski — Przewodniczcy Komisji Skrutacyjnej poinformowat
wszystkich radnych o sposobie przeprowadzenia gias@ nad odwotaniem Burmistrza

Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy, a ngstie przysipiono do procedury gtosowania.

Przewodniczicy ogtosit 5 minut przerwy w celu ustalenia wynikowzer Komisg

Skrutacyjm.
(po przerwie)

Radny Marek Dabkowski — Przewodnicacy Komisji Skrutacyjnej przedstawit protokot
Komisji Skrutacyjnej nagpujacej treci:
Protokot
Komisji Skrutacyjnej powotanej na LXIV Sesji Radygi@lnicy Mokotéw m. st. Warszawy
w dniu 14 wrzénia 2010 r.
dla przeprowadzenia gtosowania w trybie tajnym malivotaniem Burmistrza Dzielnicy
Mokotéw m. st. Warszawy Jana Rasliego.
Powotana przez Radkomisja skrutacyjna w sktadzie:
Przewodniczcy Komisji — Marek @bkowski
Cztonkowie Komisji — 1. Lukasz Lorentowicz
2. lwona Gajewska
stwierdzaze w gtosowaniu tajnym zostaty ustalone gpsjace wyniki:

- radnych uprawnionych do gtosowania 28
- radnych obecnych na ses;ji 28
- radnych, ktorzy wzii udziat w gtosowaniu 28

- gtos6éw wanych oddano 28

- glosow niewanych oddano 0

W sprawie odwotania Burmistrza Dzielnicy Mokotoéw st. Warszawy Jana Raskiego

glosowano nagpujaco:
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- za oddano gtoséw 9

- przeciw oddano gtosow 19

- wstrzymato sj od gtoséw 0

Komisja Skrutacyjna stwierdzae w gtosowaniu tajnym nie odwotano Burmistrza Dziey
Mokotéw Jana Rasskiego.

Przewodniczcy stwierdzit, ze Rada uchwaty nie paoda, podzekowat Komisji
Skrutacyjnej, oraz pogratulowat wyniku gtosowniarBistrzowi Dzielnicy Panu Janowi

Rasfiskiemu oraz catemu Za@owi.

Pan Jan Rashaski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy

.Panie Przewodniegy, szanowni Petwo, chcialem w tym momencie poekowat

wszystkim, ktorzy oddali gtos. Rozumieme docenilicie Pastwo to, co do tej pory
zrobilismy, bo rozumiem te ze ten temat, ktory dzisiaj omawiahy byt jednym
z przyczynkow, tylko, natomiast dkiuje tym, ktorzy to docenili. Ciegzsie, ze w Pastwa

mniemaniu nie zawiedimy i mysle, ze tak dalej bdziemy czynt, zeby Pastwa nie

zawies¢. Dzigkuje jeszcze raz serdecznie.”

Ad. 4

Uchwala Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy weaspie odwotania czionka Zagdu

Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy (druk nr 325)

Radny Remigiusz Grodeckiw imieniu wnioskodawcow przedstawit projekt uchyajNa
wstepie pozwot sobie odczyta formalny wniosek, jaki zostat ztony do Rady Dzielnicy
Mokotow: ,Uzasadnienie merytoryczne wniosku starowmiekorzystne dla Pana Grzegorza
Okonskiego wyniki zakéaczonej 8 lipca 2010 r. kontroli gospodarowania lekauzytkowym
potozonym w budynku przy ulicy Pulawskiej 10, tzw. lokalSuperapteki. W toku
wyjasnienia sprawy lokalu Superapteki ujawnione zostakydy w gospodarce lokalami
uzytkowymi w Dzielnicy Mokotow, za co bezp@dnia odpowiedzialné¢ ponosi sprawuaLy
w ramach podziatu kompetencji w Zadzie Dzielnicy nadzoér wigicielski nad gospodask
lokalowa Zastpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw Pan Grzegorz @#a.” Pozwok sobie
nie przytacz& obszernych zapisow raportu kontrolnego, z zdleqeokontrolnych
i z informacji z realizacji zalegéepokontrolnych, bo w moim odczuciu one zostaty treg

chwila szeroko przedstawione przez mojego kelalficeprzewodniczcego Rady Dzielnicy
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Mokotow i nie byto by to zasadnggby je jeszcze raz powtatzav mniejszym lub wikszym
zakresie. Nie mniej pozwekobie przedstawistanowisko klubu, ktéry wyspit z wnioskiem

o odwotanie Burmistrza Okskiego. Przepraszame lbpde odczytywat to z monitora laptopa
i z pozycji siedacej. ,W zakresie merytorycznym przyczyodwotania stanowi ustalenia
kontroli przeprowadzonej przez Biuro Kontroli Ydu Miasta Stotecznego Warszawy
w dniach od 31 maja do 23 czerwca 2010 r. Z mdtepgakontrolnego wynikaze Zasgpca
Burmistrza Grzegorz Okwski nie spetnial wigciwie roli nadzorujcego gospodarowanie
lokalami wytkowymi z zachowaniem zasad pieczy i odpowiedn&@n Dopiero po fakcie
ujawnionego nielegalnego podnajmu polecit Dyrekiar@GN przeprowadzenie kontroli
wszystkich lokali aytkowych pod ltem prawidtowéci najmu i ewentualnego nielegalnego
podnajmu lokali przez najemcow. DecyZg naley uzna& za wielce opgniona. Byloby
dobrze dla interesow m. st. Warszawy, gdyby zapadi na pocgku kadencji obecnego
Zarzadu i wtedy nie mielibymy tego zamieszania, ktére powstatogdzly innymi tylko

z braku odpowiedniego nadzoru. Burmistrz GrzegorzorSki wespét z Dyrektorem
Albinskim podczas wspolnej rozmowy wypracowali koncepgprozumienia i wspne
ustalenia, co z upowaienia Prezydenta Warszawy jej Zgsia Pan Jacek Wojciechowicz
nie uznat za rozweanie w peini racjonalne. W ocenie klubu Radnyc8 Riypracowane
porozumienie otwierato wprowadzenie bardzo zilejkiyld do rozwhzywania problemow
zwiazanych z nielegalnymi podnajmami. W zasadzie nieowpdzato onazadnych sankcji
wobec najemcow dopuszczeych nielegalny podnajem. \d4z przeciwnie mge zackca

i rozzuchwalé najemcow do nagminnego stosowania nielegalnegogjoui. W zasadzie nie
ponosiliby onizadnego ryzyka - w przypadku wykrycia nielegalnegmmajmu — poza
uiszczeniem odszkodowania ponoszonego w wyskadwnej oplacie za czynsz
z uwzgkdnieniem podnajmu. Gdyby powszechnie zapanowakxpretacja skonstruowana
przez Burmistrza, to dopiero naggitby chaos w zakresie moosci opr&niania lokali
uzytkowych w zwizku z zakdaczeniem uméw najmu. Zdaniem Klubu Radnych PiS heydz
racjonalne byloby w tej konkretnej sprawie zastomow bardziej restrykcyjnego
rozwiazania, czyli zerwanie umowy najmu z pomgiem okresu wypowiedzenia.slienawet
w sporadycznym przypadku doszioby do dtugotrwatpgocedowania opuszczenia lokalu
przez osob zajmupca go nielegalnie, to i tak zachowanie petnej restyyhosci okreslonych
przepiséw prawnych stanowitoby przykiad dla innychjemcoéw, co do nieuchronsed
dziataa prawnych i powstrzymywatoby ich przed pokusielegalnego podnajmu. Takie
restrykcyjne rozwizanie w dhiszej perspektywie czasu bytoby znacznie korzysneedla

Dzielnicy, poniewa nie angaowatoby wielu kluczowych pracownikéw Ugdu Dzielnicy
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i Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy a z@akradnych w rénego rodzajuzmudne

i pracochtonne dziatania. Pozwolitoby lepiej spitowat potencjat Urzdu

w kierunku rozwizywania powanych i istotnych probleméw Dzielnicy. Osablkwesti
stanowi wysoké& naliczonego odszkodowania. \Bwvietle Wystpienia Pokontrolnego
Prezydenta Miasta Stolecznego Warszawy jak rawmhidormacji o Sposobie Realizacji
Zalecé Pokontrolnych naley uzn& ja za znacznie zamna. W wyniku takiej wyceny
ewidentne straty finansowe poniosta Dzielnica. 8iopod uwag przedstawione kwestie
w naszym stanowisku, stwierdzamye powstate nieprawidtovwsoi w gospodarowaniu
zasobem lokalowym poviaie obarczaj Burmistrza Okaskiego z tytutlu nienafgtego
sprawowania nadzoru. W zygku z tym wnosimy o odwotanie Burmistrz Grzegorza

Okonskiego z petnionej funkcji. Dakuje.”

W ramach wysipien klubowych gtos zabrat:

Radny Mitosz Gorecki— Wiceprzewodniczcy Klubu PO

.Panie Przewodniegy, Wysoka Rado, trzymajmy esifaktéw. Uchybienia, ktére zostaty
wskazane w protokole toasuchybienia dokonane przez stosunkowo niskiego efitaz
urzednikébw ZGN i te uchybienia nie zostaty przecigykryte przez 4 kontrok, tylko zostaty
wykryte wignie przez staby podlegte Burmistrzowi Okiskiemu. Gdyby nie Burmistrz
Okonski, ktérego dotyczy ten wniosek, to te uchybiemiagodle nie zostatyby wykryte i w tej
chwili lokal dawno ju bytby sprzedany a my Bmy w ogole nie wiedzielib§my o tym,ze
byt tam jaké problem. Klub Platformy Obywatelskiegdizie oczywicie glosowat w zwgzku

z tym przeciw odwotaniu Burmistrza Okskiego. Dz¢kuje.”

Radna Hanna Brézda — Przewodnicgca Klubu SLD

,Urzednicy Prezydenta Warszawy Pani Hanny GronkiewiczWaltz w protokole

z kontroli z dn. 8 lipca 2010 r. stwierdzili osdieigaangzowanie cztonka Zagdu Grzegorza
Okonskiego odpowiedzialnego za zadzanie mokotowskim zasobem lokalowym w tzw.
sprawe ,Superapteki”. W zwizku z powyszym, Klub Radnych SLD, m& na wzgtdzie
standardy, jakimi powinni kierowssic samoradowcy, opowie & za odwotaniem Grzegorza
Okonskiego z funkcji Zagpcy Burmistrza Dzielnicy. Wptyw na decyzKlubu map takze
licznie zgtaszane przez mieshkaw skargi i zastrzenia dotyczce pracy Grzegorza

Okonskiego, jako nadzoragego mokotowski Wydziat Zasobow Lokalowych.”
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Pan Jan Rashaski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy

.Panie Przewodniegy, szanowni Pestwo, temat zostal juwczeniej omowiony dos§
szczegoOtowo. Niedule do tego nawizywat, ale che zwrdck na jedm rzecz uwag, ktora Pan
Gorecki zgtosit. Rzeczywcie to pion Burmistrza Okskiego i Burmistrz Okaski
doprowadzili do tegoze lokal w tej chwili funkcjonuje zgodnie z prawerg Miasto nie
poniosto zadnych strat z tego tytutlu. To nie chodzi o #e, wprowadzono mechanizmy
kontrolne za p#no. Chodzi o tozeby taka sytuacja sinie powtérzyta,zeby tak wzmaoc
mechanizmy kontrolne i tak je precyzyjnie opracowaby ustrzec giw przyszigci takim
sytuacjom. Jest tutaj niepliwie zastuga Burmistrza Okskiego, ktéry nie schowat tematu.
Potrafit temat oméwi. Potrafit temat przeanalizowai swoja wiedz i umiegtnosciami
zatatwic sprave tak, ze temat w tej chwili funkcjonuje zgodnie z prawelaszcze jedno, Pani
Przewodniczca trudno s zgodzé z Pani wypowiedzi, ze Burmistrz Okaski byt
bezpdrednio zaangeowany w rozwizanie tego tematu. Przepraszam bardzo, ale jakepac
burmistrz nadzordgy pion moégtby czyr swop powinngé? Oczywicie angaowat sk
w to, zeby temat zostat rozazany zgodnie z prawenreby Miasto nie ponosito z tego tytutu

straty. W zwazku z tym trudno mi zrozuméeto, co Pani w tej chwili powiedziata. R&uje.”

Pan Grzegorz Okaiski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy
.Panie Przewodniecry, Wysoka Rado, proag odnost sie do tego wniosku, powiem
szczerzeze najbardziej krzywdica jest ta wypowiedPani Przewodnicze] Hanny Brézdy,
bo ja rozumiem toze radni opozycji majswoje prawa, pewnej krytyki, walki politycznej.
To, ze staraj sic kazda sytuacg wykorzyst&, aby pokazéaopinii publicznej,ze walcza o ca

i trudno mi€, jakas ludzka, wielka pretensi do nich. Natomiast szczerze mawizarzut,ze
Wydziat Zasobow Lokalowyclile funkcjonuje, akurat nilg, ze z tych ust i z tej opcji nie

powinien p&¢. | Paistwo dobrze wiecie, dlaczego.”

Pan Maciej R& - Przewodniczcy Rady Dzielnicy Mokotow

.Panie Burmistrzu, przepraszam. Taki zarzut nig.pad

Pan Grzegorz Okaiski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy

.Padtiwszyscy to styszeli.”

Pan Maciej R& - Przewodniczcy Rady Dzielnicy Mokotow

.Nie, nie padt.”
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Pan Grzegorz Okaiski — Zaskpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy

»~Jest to bardzo przykre i ja niedz tego komentowat. Natomiast siePanstwo pozwolicie
powiem, ze zostalo podiych szereg rinego rodzaju dziafanaprawczych w ZGN, ktére
maja na celu wyeliminowanie na state tego typu problemétore wysgpuja w ogole
w zwiazku z najmem i ewentualnie brakiem prawidtowe] édafacji lokali. Po pierwsze, ju

6 stycznia Zarad na méj wniosek i Burmistrza Raskiego podit takie stanowisko, aby
ogranicz¢ podnajem lokali do absoluthego minimum, czyli dgtuacji, gdzie osoby
rzeczywicie kedace w bardzo trudnej sytuacji zdrowotnej, w ktoreg mog funkcjonowa

w takim lokalu miatyby prawo, lub jest to jakaupetnie marginalna ¢z lokalu. Ponadto
polecono zrobienie kontroli. Ta kontrolaztevykazata pewne nieprawidtowad w réznych
lokalach. Zostaly podje dziataniazeby te nieprawidtow&ei wyeliminowa. Natomiast, co
jeszcze istotne. To tae chcemy, aby w przypadku wiae stwierdzenia podnajmu, to, czego
zabrakto wczéniej, a wkc, przepisy, ktérych nie ma, mage o tym, co zrolsiw sytuacji,
kiedy jest podnajemca. d&i umowa mowi | wszystkie umowy to zawiegajo nie jest takze
tylko ta jedna umowa, tylko tasimowy standardowe, ktore méwo tym,ze mana, ale nie
trzeba dokona wypowiedzenia, chcemyeby za kadym razem stawka zag tczesé
podnajmowan nielegalnie byta obgrona kas w wysokdaci 200 %. Taki zapis simusi
pojawic w umowie. To jest wane,zeby st pojawit w umowie, dopdki go nie ma to wszelkie
kary, wszelkie dodatkowe optaty, ktore mogoy¢ w formie jaké porozumié
przygotowywane, mag by¢ wytacznie na drodze negocjacji, nie ma wprost roszezeni
z umoéw do tych sum. To jest kwestia, z jednej strdabrej woli najemcy, z drugiej strony
ewentualnie pogpowania gdowego ze strony ZGN,eby wyegzekwowatego typu kwoty.
W tej sytuacji myle, ze idziemy w tym kierunkuzeby wszelkie kidy i niedocagnigcia
przektada na takie rozwizania, ktore w przyszégi beda skutkowaty tymze wszelkie tego
typu sytuacje czy podobne sytuacje sie zdarz. | taki jest cel, bo to nie jest sztuka
powiedzi€: popetnilsmy blad. Sztul, tak na prawel jest powiedzié co zrobimy,zeby
wigcej takich bt¢dow nie popetniono, czy my, czy nasi r@sty, bo o to chodzi. Natomiast, to
jest oczywécie wola Rady, czy tego typu sformutowania i véyj@nia przyj¢ czy nie. Rada
jest suwerenem. Rada decyduje, powotuje i odwohgeomiast bardzo bym prosi#eby nie
uzywa takich sformutowa, ze Wydziat Zasobow Lokalowychile dziata, bo to Wydziat
Zasobow Lokalowych, szanowni f&wo, wykryt to,ze w tej sprawie byt podnajem. | to
Wydziat Zasobow Lokalowych doprowadzit do tege, ten lokal nie zostat sprzedany. Na

prawd: nie ma takiej sytuacjie ktokolwiek z mieszkecow, kto na praweljest potrzebuycy,
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pozostaje bez pomocy z uwagi na zte dziatanie WijdZasobow Lokalowych. Myg, ze po

prostu, nie formutujmy takich ocen, bo mdgy¢ bardzo krzywdzce. Bardzo dzkuje. ”

Radna Hanna Brézda — Przewodnicgca Klubu SLD

,Odczytam akapit dotyezy Wydziatu Zasobow Lokalowych. Qtdak: ,Wptyw na decyzj
Klubu map takze licznie zgtaszane przez miesa&aw skargi i zastrzenia dotycace pracy
Grzegorza Okiskiego, jako nadzoragego mokotowski Wydziat Zasobéw Lokalowych.”
Nie padly stwierdzeniaze zle pracuje Wydziat Zasobow Lokalowych. Ta dwie r&ne
rzeczy, zastrzeenia do pracy. Wiemyze Pan Burmistrz Okiski uczestniczy we wszystkich
spotkaniach z mieszkeami. | tutaj, w ocenie klubu, poprzez vwige te skargi mamy takie

a nie inne stwierdzenie.”

W ramach dyskusiji gtos zabrali:

Pan Krzysztof Skolimowski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy
.Panie Przewodnicgy, szanowni Pastwo radni, tak sisktadaze kiedy, co prawda w innej
dzielnicy, ale nadzorowatem ten pion, ktory na Mokde nadzoruje w tej chwili Burmistrz
Okonski. Tak s¢ sktadaze od pewnego czasu mamy wspélny sekretariat kmobgerwowa
pracg Burmistrza Okaskiego bardziej i inni. Powiem tak, jdi chodzi o pion lokalowy to
jest to praca niemae saperska, bo nawetlipy cztowiek pracowat 24 godziny na doko
znajdup si¢ tam takie sprawy z bradktére s¢gaja jeszcze lat 50 — ych i 60 — ych. Tam s
pocztki ilus rzeczy, ktore si na przestrzeni tych lat dziato. Zasob jest zazajytmrdzo
dwzy, a pracownikow nie tylu ilu potrzeba bytoby doshbenia tego zasobu. | powiem tak,
ze w swietle tego, co tutaj na tej dzisiejszej sesji padych argumentdw to trosghest mi
przykro,ze klub mienacy sk Prawo i Sprawiedliwg postawit ten wniosek. Dlategee ten
wniosek jest nie w poszlku wobec Burmistrza, ktory na pragval tej sprawie i wielu innych
oddat serce swoje. Mig, ze Pastwo po wystuchaniu tej dyskusji, argumentéw i po
wystuchaniu Burmistrza Rasikiego powinnicie sk zastanowi i przemyle¢, czy nie
nalezatoby tego wniosku wycota dlategoze jeli stawia s¢ takie wnioski,ze ten, ktory stara
sie¢ wyeliminowa nieprawidtowdci ma ponié¢ konsekwencje za tage stoi na stray prawa,
to jest to pewien paradoks.slidakie wnioski leda przechod#, to sk za chwit okaze, ze
nikt nie kedzie chciat porzdku w tym zakresie robi Mysle, ze Pastwo, jako
wnioskodawcy, nazywagy sk Prawo i Sprawiedliw&@& powinngcie sk nad tym zastanowj

przemyle¢ to, bo ten wniosek jest nie fair wobec cztowieRmzumiem, polityka, jesteie

30



w opozycji, kada okazja jest dobraeby odnié¢ sukceszeby kogd odwota, natomiast jest
pewien styl sktadania wnioskow. Ja rozumiem poteei politylke to nie wstyd. Zmieniaj
si¢ koalicje, jedni odchodg drudzy przychodg ale w tej konkretnie sytuacji Rstwo sg
wpisujecie w taki scenariusz, ktérego ja nie choyied rozwija&, bo j&li ten, ktory stant na
drodze nieprawidtow&ei, powiedziat swoje nie, ma poléeza to konsekwencje, tatizie to
chichot historii. Panie Remigiuszu, ja Pana bardzanug i Pana bardzo sobie ceni
prositbym Was zastandwciegsiczy nie nalgatoby tego wniosku wycota czy to nie bdzie
w tej sytuacji, kiedy poznaitie wszystkie racje, protokoty, inne rzeczy, czynie kxdzie
lepsze rozwizanie, a potem politycznie memy sobie dyskutowa ale méwg o tej
konkretnie sytuacji, bo, tak jak powiedzialeébedz prag Burmistrza Okaskiego. Jest
cztowiekiem miodym, ktoéry wchodzi wzycie, wzat bardzo odpowiedzialn dziatke
w zakresie obowizkéw Zarzdu, nietatws dzialke, to jest sektor bardzo trudny iddy sk
z tym zgodzi, kto cokolwiek pracowat w tym, kto pitte funkcje wczenie, ze to jest
odcinek saperski i stawtgg taki wniosek, to naly na prawd go przemylec¢, bo powiem,
mi, jesli ten wniosek przejdzie, przestanies@asowd. Dzigkuje bardzo.”

Radny Remigiusz Grodecki

»,Chcialbym tu porusz§ pewne kwestie dotygze sprawowania nadzoru. Panie Burmistrzu
Okonski, dlaczego Pan nie doprowadzit dotychczas, prgednieniem tego nielegalnego
podnajmu, do peilnej zgodém umow najmu z nowymi przepisami, tzn. z uchw&ady
Miasta Warszawy z pgdziernika 2004 roku i Rozpagdzeniem Prezydenta m. st. Warszawy
ze stycznia 2005 roku? Poza tym sugeruje Pan itgajponuje Pan hego rodzaju kroki

I dziatania naprawcze, pokontrolne zalecenia. CHgoznie zastosowat Pan tego w tym
momencie, kiedy byto zawierane porozumienie? Pieewsrozumienie, jakie powstato, byto
porozumieniem kalekim i powiem dlaczego. Dlateg®w zapisach tego porozumienia byto
doprowadzenie do zgodém z prawem lokalu przy ul. Putawskiej 10. No, jatozna byto
doprowadz to, skoro w umowie najmu bylo wpisano tam prowadzeapteki, a gtéwny
najemca nie miatadnego prawaeby tak dziatalné¢ prowadzé. Dopiero péniej, w jaking
takim szybkim, przyspieszonym trybie wprowadzono iaae rodzaju prowadzonej
dziatalngci, zeby wygé z tego impasu. Poza tym, to cate porozumienie,tyi&o
zalegalizowato nielegalny podnajem, o czym przedvich mowitem. Ja doceniam
pracownikbw Wydziatlu Zasobéw Lokalowych, ktorzy pogz swaoj  wnikliwosé

i przytomna¢ doszli do wnioskuze za przedstawionymi, nieprawdziwymi dokumentami

przedstawionymi przez ZGN kryjegstam jaké nielegalny podnajem i poinformowali Pana
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Burmistrza o tym fakcie. W tej sytuacji innego wojp nie bylo, poza wstrzymaniem
procedury sprzed® lokalu, i to jest zastug ze ta sprzedazostata wstrzymana gtownie
pracownikow WZL, w jakind stopniu Pana, ale gtéwnie ich.”

Pan Grzegorz Okaiski — Zaskpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy
~Szanowni Pastwo, Panie Przewodnigzy, ja tylko chciatbym w dwdch stowaclkesio tego
odnies¢. Po pierwsze, nigdy na terenie Mokotowa nie bytmdmpsywanych podobnych
porozumi@. Z tego, co ja wiem, to w takich przypadkach, byakies bardzo nieliczne
przypadki, jest to w protokole kontrolizgvskazane. Byt taki przypadek takiego lokalu, ktory
w 2005 r. byt podnajmowany nielegalnie. W tamtyrasie te nie bylo przepiséw, ktore by
regulowaty ¢ kwestk, po prostu najemca zostat zobarany do przywrécenia tej sytuacji do
stanu zgodnego z prawem. Fak ja myle, ze tylko ma@na powiedzié w ten sposob.
Intencp 0golm, jakiegokolwiek porozumienia w tym kierunku byio, taby Miasto z tego
tytutu nie poniosto strat aeby byly dodatkowe przychody. Czy torBawa przekonuje, czy
nie, to jest oddzielna sprawa i zawsze, tak jakipdmatem, to jest sprawa ocenna izma
dyskutowd&. Natomiast ja chciatbym powiedZieze ta uchwata, o ktorej Pan Przewodngyz
Grodecki powiedziat z 2004 r. mowita o tymeby przeprowadzaewentualnie negocjacje
z najemcami w celu zmiany tych umow. To nie jemtina ziéliwos¢ z Pastwa strony, ale
przez po6t kadencji moj poprzednik zi8awa nominacji w tej sprawie nie wykonywat jakich
czynndci, jezeli mamy jakig zale, to miejmy je wspolnie do wszystkich. Natomjast
oczywicie nie zwalnia z obowkku nikogo, od tegozeby przeprowadza jak najbardziej
dogkbny nadzér nad gospodarlokalows. Tez miejmy na wzgldzie to,ze Zarad Dzielnicy

i burmistrz pionowy nie jest bezfednio w tym momencie, nie jest oapbktéra
bezpdrednio podejmuje w tej mierze decyzje. Powinien maz& pewne Kkierunki,
powinien prowadzi pewien nadzoér. $£do tego staby. To nie chodzi o tazeby oczywicie
mowi¢, ze nie ja jestem winny, winnych jest szereg innyshhy ale po prostu nilg, ze tak
gwoli uczciwaci, takiej rzetelnej analizy tej sprawy, trzeba éni@a uwadze jakby catoksztaitt
i to, ze problem podnajmu lokalizytkowych nie pojawit sj teraz. Ten problem funkcjonuje
od pocatku lat 90 — ych, kiedy zmienitsustréj. Tak jak mowg, jest to problem szerszy. Za
czasow Pastwa radow na Mokotowie podneio w cataci, bez zadnego podwiszenia
czynszu 29 lokali. Nie mowj ze jest to niezgodne z prawem. Byto to zgodne z é&mig
obowigzujacymi przepisami w migie, natomiast nie maadnychsladéw w dokumentach,
jakoby Zarad 6wczesny probowat podsiestawk: czynszu. W tym przypadku nie musiat.

To jest pytanie, czy to byto zasadne czy nie, aléetdecyzje byly podejmowane, zgodnie
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z oOwczdnie panucymi przepisami. Oczywcie te 29 lokali to lokale w najlepszych
lokalizacjach, jak si domylamy. Trzeba mié to na uwadze. Ja nikogo nie zamierzam
oskata¢, a jw tym bardziej nie zamierzam maivize moi poprzednicy dziatali niezgodnie
z prawem, bo byto to niiwe w dwczenie panujcych przepisach i miejmy to na uwadze.
Miejmy swiadomaé, ze problem gospodarki lokalami, a w szczegédnolokalami

uzytkowymi jest problemem szerokim,efokim. Jest problemem, ktéry wymaga na prawd
rzetelnej pracy, najlepiej po za politycznymi kiétmi, najlepiej. Jdi to sie da to

z pazytkiem dla tego tematu. Dgduje bardzo.”

Radny Witold Wasilewski

»,NO, szkoda,ze sk takie gtosy pojawity, bo to mimo wszystko jakieachowywato poziom
merytoryczny, natomiast to jusa wypowiedzi kuriozalne sipojawity i po prostu szczyt
tupetu, szczegolnie to, co Pan Burmistrz przed lehvdtaz, Panie Mitoszu Gorecki Pan
mowi nieprawd, Panie Burmistrzu Skolimowski, Pan manipuluje. 20an Grzegorz
Okonski nie wykrytzadnych nieprawidtowdzi. Pan Grzegorz Okski byt osol, ktora byta
badana w ramach pepbwania Biura Kontroli i stwierdzonaze jako czionek Zawgu
odpowiada rownie za te nieprawidtow&ei i nie byto nigdy takiej kolejnéxi wydarzé. Pan
swiadomie fatszuje rzeczywisié. Albo Pan nie czytat protokotu, albo nie zrozumiabo
udaje,ze nie zrozumiat. M§le, ze to ostatnie. Protokotu kontroli pokontrolnego.z@uiscie
kolejnas¢ byta zupetnie inna i wszyscy to wiedzNajpierw wyptyreto to do medidw i to
sobie powiedzmy. To jest oczywiste. Potem bylty piaradnych, wniosek o kontrol
i byta kontrola. Kontrola, ktora stwierdzita: ,W ko kontroli dotycacej gospodarowania
lokalem wytkowym nr 75 w budynku przy ul. Putawskiej 10 stvdzono nieprawidtowsei

i uchybienia dotyczce dziatd podejmowanych przez Zad Dzielnicy Mokotow m. st.
Warszawy (zwany dalej Zagdem), jak i Zaktad Gospodarowania Nieruchdoi@mi
w Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy (zwany dalej M¥5' Przy czym gsto wystpujaca,
najgesciej osola z Zaradu, generalnie wyspujaca imiennie, oczywicie jest Pan,
w protokole kontroli, Pan Grzegorz Gigki. Oczywicie mowienie czegoinnego jest wielk

i Swiadomy manipulaci, no nie mamy, co do tegoatpliwosci. Jest to catkowite obracanie
kota ogonem. No, nieghe juz tutaj, ja nie dam gisprowokowa Panu Burmistrzowi o jaki
tam absurdach, o kadencjach poprzednich, no Bumnist Platformy byt wtedy na
Mokotowie, ale Pan wtedy nie byt w Platformie, by innej partii, ale to w ogodle.
Sprowadzanie tego do jakiakich tu partyjnych sporéw i przenoszenie nawiedomo, jakie

kadencje, oczywicie nic tu nie ma do rzeczy. Rzeczywie no, tu si pojawit wniosek, on byt
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na tyle ngtny, ze ja mog go nieprecyzyjnie tu przytocgzyale tam na poprzedniej sesji zdaje
sic Pan Przewodniezy klubu Platformy ztayt jakis w ogdle wniosekzeby tam bada
zwiazek radni a lokale w przegu, nie wiem, dziesciu lat. Przy aferze hazardowejzte
zastosowano wybieg, ale taki wybieg zostat zastasgwale to Pan wybaczy, to trech
parodystycznie wygba. Albo jestémy ludzmi powanymi, tu niestety te wypowiedzi
wskazuj, ze nie wszyscy w tej sprawie chby¢ powazni, albo po prostu popadamy w takie
wytacznie, jakig erystyczne, retoryczne tony i dokonujemy, prawcktkowitej zonglerki
rzeczywistdcia, gdyz nic takiego, co powiedziat Pan Mitosz Gorecki méto miejsca, po
prostu nie bylo takiej sekwencji wydarzeTo jest jakby oczywiste dla kdego, kto si
przyglada sprawie. A jdi chodzi o odpowiedzialng ewentuala Pana Burmistrza Grzegorza
Okonskiego. Ja zwracam uwggpczywicie byt wniosek o odpowiedzialdé®catego Zarzdu,
natomiast zwracam uweagze ten miejski protokdét mowit o: ,rozwania, w ramach
posiadanych kompetencji, wydhiecia konsekwencji wobec oséb odpowiedzialnych za
stwierdzone nieprawidtowoi.” To to jest do Burmistrza. Rozumiere Wiceburmistrza nie
poprosit 0 dymisj. To trudno mowé wprost o jego kompetencji, ale stwierdzone
nieprawidtowdci Zarzd Dzielnicy popetnit i ZGN. X chodzi o ZGN to wobec
urzednikéw, urzdnikow powiedzmy sobie m$zego szczebla, zastosowato kary, jakie by one
nie byty, bo mana tam, pét nagrody, no, one niektére dziwnie taygladaj, ale jest i wpis
do akt. No, jest. Tossjakies kary i wobec ZGN, prawda, wobec os6b pracy¢h, ktory tu
wystepuje. Zarad Dzielnicy te tu wystpuje, i wobec Zargdu Dzielnicy nie kdziezadnych,
tak? Bo jest silny politycznie i ma Rstwa polityczne poparcie i w zyaku z tym
doprowadzicie do tegage w ZGN urzdnicy keda ukarani, ktérzy w ogole mieli ograniczone
mozliwosci bronienia si, wiemy, natomiast w Zasgzie Dzielnicy nikt nie poniesie
konsekwencji, bo po tym poprzednim gtosowaniuli jeraz nie dzie odwotany Burmistrz
Grzegorz Okeaski, znaczyze nikt nie poniesigadnych konsekwenciji. | tak na pragvten
protokét pokontrolny pozostanie wyrazem,ébsnaze dobrych intencji, zapewne dobrych
intencji, bo tutaj wysitek zostat zrobiony przezuBi Kontroli Miasta, ktore przynajmniej
w pewnym watku te sprave naswietlito, ale j&li nie zagtosujemy za odwotaniem Burmistrza
Okonskiego, to jest tak, jak kgny pokrywali w stosunku do wskazanego tu podmidt,
Zarzadu Dzielnicy, mana powiedzié, odpowiedzialn&c, catkowicie, faktycznie rezygnowali
z jakiejkolwiek odpowiedzialrei i jesli chodzi o konsekwencje wobec Zadn
nadzorujcego, w tym osoby, ktéra jest tutaj, jak t@ giowszechnie mdwi, pionowym
Burmistrzem, jéli chodzi o te kwestie, czyli faktycznie w tym zakie ledzie to zamiatanie

sprawy pod dywan. Ktogolzie glosowat przeciwko temu wnioskowi, za utrzymeam Pana
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Burmistrza Okaskiego, to faktycznie po tym wnioskgdzie to ju: oznaczato, Panie radny,
bedzie to po tym wniosku oznaczale wobec Zaradu, ktory jest tu wskazany, niech Pa@ si
zapozna z tym, wobec Zadu, ktéry jest tu wskazany nieedrie zadnych konsekwenciji.
Mysle, ze warto jest to przendie¢. Chcecie Piastwo, zeby konsekwencje to byly wygane
tylko wobec tych stabszych, natomiast tych, ktomgja partyjne poparcie, oniaspoza
odpowiedzialnécia. Ja st na cd takiego nie godz i bede gtosowat za odwotaniem

Wiceburmistrza, wymienionego we wniosku. gkaijg.”

Radny Mitosz Gérecki

»~Ja zadam oczywdcie przeprosin. Zostalem poméwiony o klamstwo, mzinie, natomiast
z samego dokumentu pokontrolnego wynika dokladoiecb powiedziatem. Odczytam,
dlategoze po prostu nie nima w ten sposob manipuloezeczywistécia | jeszcze zarzuca
ktamstwo. ,11 wrzénia 2009 r. Pani Malgorzata Kondrat, pracownica \WZloddata
w watpliwosc¢, czy lokal ten nie jest aktualnie podnajmowanyzWiazku z tym podejrzeniem
pracownicy WZL pozyskali od najemcy aktualnéw@dczenie o prowadzonej przez niego
dziatalngci gospodarczej, z ktérej wynikata; nie prowadzi on dziataldoi polegajcej na
prowadzeniu apteki. Sprawdzono réwniea stronach internetowyclie znajdujca se
w lokalu Superapteka prowadzona jest przez innynpodniz najemca. Pani Maitgorzata
Kondrat i Pan Pawet Gedymin poinformowali o tejusdji Pana Grzegorza Ohkskiego
Zastpce Burmistrza Dzielnicy Mokotow, a tak sporadzili stosowmn notatk; stuzbowa. Pan
Grzegorz Okeaski polecit jeszcze tego samego dnia wstrz§/rpeocedue sprzeday tego
lokalu.” A zatem to byto 11 wrzeia 2009 r., natomiast kontrola z Miasta zostata
przeprowadzona w maju tego roku, i zostata przepdawna oczywicie w wyniku medialnej
afery, ktora zostata wywotana przecige przez kogoinnego, tylko przez niezadowolonego
z faktu, i zostat wyrzucony z tej Superapteki, podnajemcye€iegz gdyby nie wykryto
gdyby w 2009 r. skby podlegte Panu Oksgkiemu nie wykryly tego podnajmu i nie
wstrzymaty sprzeds, aktualnie Superapteka bytaby wiaétie, najpierw Pana Zgirskiego,
prawdopodobnie, niemy s¢ domysla¢, ze obecnie ji Pana El Kashifa. Nie byto byadnej
afery medialnej. Nikt nic by nie wiedziat. Nie bk zadnej kontroli, bo kontrola zostata
przeprowadzona dopiero w 2010 r. w wyniku teg®,niezadowoleni byli ci, ktorzy zostali
pozbawieni profitbw z podnajmu, ale pozbawieni fiéo¥ z podnajmu zostali w wyniku
dziataar stuzb podlegtych Burmistrzowi Okiskiemu i to byto 11 wrzmia 2009 r., a kontrola

byta w maju 2010 r. Proga przeprosiny.”
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Radny Witold Wasilewski

.Panie Przewodniery, Pan doskonale wigge ja méwg o calej sprawie, a nie 0 epizodzie
i to nie bylo wykrycie sprawy, tylko pobranie paoag i brngcie w szczegoly. To jest
oczywicie brnkcie w szczegoéty dla zamydlenia, zamulenia obrazogcia bo to wyjdzieze
Pan Grzegorz Okski, tak wychodzi, byta osab ktéra wykryta spraw. Oczywkcie tak nie
byto. Oczywicie Pan wieze cala sprawa nie dotyczy tylko kwestii sprzgdkbokalu, tego
momentu, ktéry, i co ja przytaczalem w raporcie @ukolnym, jéli chodzi

o odpowiedzialngz, jest najbardziej tutaj kontrowersyjny, bo, ¢ha podawatem tutage a1
watpliwosci pewne, bo kontrola badata tylko pewien, $wlawie w zakresie dziatania
urzednikéw i funkcjonariuszy publicznych. Jest jeszdamestia tam lobbingu, ona jej nie
uchwycita, ale nie uwzgtiniagc tego elementu, co do sprzega one byly, mana
powiedzi€, bardziej niekorzystne dla ZGNzndla Zaradu. Tu byta ta wtpliwosé i to tego
elementu tyczy, ale cala sprawa to jest oczgwi kwestia pogpowania w bardzo dtugim
okresie i oczywicie wyjanienie tej sprawy stato gitak na prawe impulsem byly, byto
wylanie s¢ sprawy do mediéw, a taze ktas wykonat, prawda, swoj obowiek, no to
robienie z tego, bo to jest wykonanie obagkiu, to robienie z tegae ktas wykryt sprave,
jest po prostémieszne. Oczywicie, j&li Pan miat na méli tylko, prawda, wydarzenie z 11
wrzesnia, opisane, to pobranie tego tam, beegaragonu, chodzito o pobranie, dokonanie,
no w kadym dz razie, jgli Pan miat § konkretra procedug¢ na myli, ze tu byt udziat Pana
Grzegorza Okfskiego, czy osOb z WZL, to ja oczydwie tego nie kwestiongyj jesli Pan
tylko o tym méwit. Ja mowitem o catej sprawiesll®an tylko o tym mowit. Moim celem nie
jest jakby inteng kogokolwiek przepraszania, raczej staram \gi catych wypowiedziach
zaapelowa tutaj do wyszych uczd i przecagmé¢ kogas, ze tak powiem, na jagnstrorg
swiatta. Take ja jestem w stanie Pana nawet tu przeprgsii Pan w zakresie tego epizodu,
natomiast to nie zmienia. Publicznie jestem got@maPprzeprosj natomiast to nie zmienia
I moze warto,zeby Pan to uznat, 2eoym to oczekiwalze cata sprawa jest bardzo szeroia,
osobami, ktére g winne, nie wykryty, 8 odpowiedzialne réwnie zgodnie z protokotem
kontroli miejskiej, jest Zard Dzielnicy Mokotéw i Pan Grzegorz Okski i ZGN, tez tam
wystepuje. To jest oczywiste, natomiast dziatania kdn&pktére nam to wiwietlity, sprane
to byla kwestia wniosku kontrolnego i to byta kwastego protokotu po kontroli, bo
oczywicie takimi epizodami, prawda, kto, co, w jakim mamwie dam czynng¢ wykonat,
prawidtowo czy nieprawidtowo, to tam jest masau hte ma wtpliwosci, ze w czasie, kiedy
sprawa si toczyla to byto szereg czyniw prawidtowych w sprawie tego lokalu i innych

lokali, lokali masa jest na Mokotowie, wykonywanyzérowno przez WZL, wykonywanych
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przez ZGN, w tym i Burmistrza i cztonkdw Zadu. No bylo, oczywécie, ja tego nie
przecz. Jgli tak Pan to odbiera, aczkolwiek powiem szczerieedopatrug sic tu w petni
tych dobrych intencji, j@i chodzi o to, co Pan mowi, ale praeshardzo, za to megPana
przeprost, natomiast ja bym oczekiwat m® tutaj, jakie§ jednak refleksji ze strony tych
0s6b, ktére dokonajmanipulacji i obracaj po prostu, jak si kolokwialnie mowi, kota
ogonem i wycigniecia w kaicu konsekwencji wobec ko§okto jest za spragy za spraw,
lokalu przy ul. Putawskiej odpowiedzialny, i to lagg kto rzeczywdcie stoi na tym wysokim

szczeblu decyzyjnym. Dgkuje.”

Radny Mitosz Gérecki
.Przeprosiny nie padty. Padto tylko takiéwnadczenieze Pan Przewodnigzy jest w stanie

lub tez maze mnie przeprosi”

Radny Witold Wasilewski

»11Zy razy Pana przeprositem. Nie wiem, chagRan gdzi¢. Przepraszam Panagljana to
Panu oszeg@zi¢ w sadzie, ale powiedziatem Panu, w jakim zakresie, Imgba to ju trudno
bylo jasniej powiedzi€é. Nie wiem Panie Przewodnigzy, 0 co Panu chodzi. O wywieranie
presji? Nie wiem, ale jakby, zwracam Panu wyag jesli przestuché kasety, to padio to,
wprost, wic to juz jest dokonywanie jakby zupetnie niepotrzebne, B byto tam tylko

,W stanie” itd., wkc to jest lekko dziwne.”

Przewodniczicy stwierdzit, ze nie wierzy jakoby Przewodnigzy Mitosz Gorecki chciat

wywierat presg.

Radny Mitosz Gérecki
~Proponug, zeby Pan spokojnie, po sesji przestuchat nagramga powiedzialem, co Pan
powiedziat, zastanowit gi oddzielnie powiedziat: przepraszam. Ekaijg.”

Radny Witold Wasilewski

.~Ja bym te Panu polecitzeby Pan odstuchat, co Pan powiedziat na piczdyskusiji o tej

sprawie. Jak Pan, po prostu wyrazit paigtiziwny, co najmniej dziwny.”
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Radna Hanna Brézda

.Panie Przewodniery, Wysoka Rado. W klubie radnych SLQ@ gdni, ktérym sprawy
mieszkacow, ich los ley szczegdlnie na sercu. Zazhgm problemem, za kda sytuacy
przede wszystkim widzimy czlowieka, bez watji na to Panie radny, jakpetni funkcie.
Prosz sie nie smiaé, bo dla nas dzisiejsze posiedzenie nie jest pmaygscia, tylko na
prawd; powanym rozwaaniem problemu i bardzo Pana prgszby Pan zachowywat i
godnie, bo ja na prawdz duza odpowiedzialnécia wygtaszam dzisiejsze sekwencje. Panie
Burmistrzu, przedstawitam stanowisko klubu radnyBlan odniést gi do mnie, do mojej
wypowiedzi, odniostam takie wianie, jakby byla nie logiczna. Ja na pgkn
powiedziatam, m§my bardzo rozwzie | bardzo uwznie czytali kady materiat,
analizowalsmy wielokrotnie i mowic 0 osobistym zaangawaniu Pana Burmistrza
Okonskiego mielimy na myli taki oto akapit protokotu kontroli, pkt. 6 narsi9: ,W dniu
14 czerwca 2010 r. Pan Waldemar AHKki wyjasnit: «Jakkolwiek samo podpisanie
porozumienia (tj. podpis w imieniu ZGN) byto wykareprzeze mnie — co m® sugerowa
ze to podpisuyjcy podejmuje decyzj— to jednak, sgajac wstecz pamicia, mog stwierdze,
ze z koncepg takiego rozwizania (tj. zawarcia porozumienia), przyjechat doienRan
Grzegorz Okaski Zastpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw, §k dobrze pamjtam, byto to
w dzien po rozmowie w Dzielnicy na temat stwierdzenia padr). Zasugerowat orye
wcale nie musimy rozwkywa umowy, gdy w jej zapisach jest powiedzianez i
Wynajmupcy maze, ale nie musi, rozwka umow po stwierdzeniu podnajmu — rozzanie
umowy nie jest bezwzglinym wymogiem.»” Itd. W kontekie wianie tego osobistego
Zaangaowania pytam, czy rzeczywdgie nie musiat, skoro z innyctréodet wiemy,ze norny
bytlo wtedy wypowiedzenie umowy, ga prosz mi wyjasni¢, czy to ja st myle i zle che
podja¢ decyzg. Na prawd@ chciatabym rzetelnie i obiektywnie ustosunkéwsk podczas

gtosowania.”

Pan Grzegorz Okaiski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy
~Szanowni Pastwo, ja bardzo siciesz, ze Pani Przewodnigza Brdzda zadeklarowatae
chce swiadomie podi¢ decyzg i chce uzyska taka wiedz, czy wianie normy byto
wypowiadanie tych umow. No, wé normy byto nie wypowiadanie tych umow i ja sobie nie
przypominam na Zasrlizie Dzielnicy ani jednego przypadkiageby z tego powodu byta
wypowiedziana umowa najmu. Tak jak powiedziatemnzr@eliczne przypadki, gdzie byt
wykryty podnajem, gdzie nie wypowiedziano umowy maj tylko poproszono najeric

o doprowadzenie sprawy do zgodoioz prawem. Tak jak mowiprawdopodobnie wynikato
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to z tego,ze nie ma przepisow, ktdre w sposob bdepdni regulowatyby, co w takich
przypadkach nalg zrobi, a wszystkie standardowe umowy mowity o tyia,w przypadku
zaistnienia takiej nieprawidtowoi wynikajace] wianie z nielegalnego podnajmu, pma, ale
nie trzeba wypowiedzéeumowy najmu i to byty standardowe zapisy wszystkimow, ktére

w ZGN w duwzej ilosci byty podpisywane, wc mysle, ze tu nie bytlozadnego wyjtku akurat

w tym przypadku. Take prosz mie¢ to na uwadze. No i oczywdie stgajac do tego
protokotu warto przeczytaobie wypowiedzi, bo Pani byta uprzejma przeczyjadm

z trzech wersji wypowiedzi Pana Dyrektora Alskiego. Jest tam jedna jedyna wersja mojej
wypowiedzi, ktora troszeczkinaczej to przedstawia. Presgylko mie¢ na uwadze, tae
porozumienie z najemcbyto zawarte 7 palziernika, wgc jakas tak nie bardzo sobie
przypominam, nie bardzo rozumiem, dlaczego 22, d¢iojd, nie jestémy pewni czy to
rzeczywicie byto 22, ale nie jest to wykluczone, musiat¢ lmzynione a jakies bardzo
szczegOtowe ustalenia, natomiast z acgewndcia nie byto sytuacji takiejzebym
przeciwdziatat temu porozumieniu i to ma@wvbtwarcie. Nie zamierzam twierdzi ze
Dyrektor Albinski podpisat to porozumienie z upaimgenia Prezydenta bez mojej wiedzy
i tego nikt nie kwestionuje, bo byto by to po prostieprawd. Natomiast te wydarzenia
dzialy sk szerzej. Protokdt, ktory Pani ma, Pani Przewodwmazw kku jest pewnym
streszczeniem #hych wypowiedzi, bo nie ma innej movosci, bo on musiatby liczy
kilkaset stron. Tamaspewne cytaty i to jest normalnge tak taki dokument w ten sposéb
wyglada. Natomiast, co by nie mddvjest tak,ze w przypadku tego typu porozumieniach
celem, ogdlnie i to byto z mojej strony formutowanegledem Pana Dyrektora, byta nasza
postawa i takie prawviadczenieze jezeli najem nie miatby bywypowiedziany to muszby¢
konsekwencje, ktére poniesie najemca i na pewniejaobowizanie do tegozeby spraw
doprowadzt do zgodnéci z prawem, natomiast rilg, ze mazna to przeczyiai kazdy maze
sobie wycagm¢ wnioski. Ja nie zamierzam nadmiernie polemizgwem myle, ze szkoda

Paistwa bardzo cennego czasu. @aije.”

Radny Radostaw Sosnowski

,Prosz Paistwa, postaram sbardzo krotko. Wydaje migize w tych wypowiedziach, ktore
przed chwih moglismy wystuché tak na prawe zawiera si to, generalnie, o co nam chodzi,
czy co nas razi. O#dszanowny Panie Burmistrzu Skolimowski, ja pogrtin, ze chyba po raz
pierwszy w tej kadenciji styszatem tak ddugak sktadm wypowiedz z Paskiej strony. Mae
wniosek jest takize powinngmy czsciej probow& odwota& Burmistrza, ale, ale, ale Pan

stwierdzit jedra bardzo wana rzecz,ze to, co robi Pan Burmistrz Okski, to ma charakter
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saperski, tak, czy jest to saperskie dziatanie. & Wan sam,ze saper myli si raz

i ponosi tego konsekwencje. lle razy raost pomylic Paiski kolega? lle razy me sk
pomyli¢ na niekorzy¢ Dzielnicy Mokotéw? Wytykat nam Pan to, wytykat ndPan nazw.
Prawo i Sprawiedliw&. Ja zauwz, ze Pan naley do partii, ktéra s nazywa Platforma
Obywatelska. Wydaje migize to jest partia, ktéra ma reprezentéwdywateli, wszystkich
obywateli naszego Ratwa. Oczywicie, w naszym wypadku toasprzede wszystkim
mieszkacy Mokotowa, ale wszystkich obywateli. Nieivee, jak dobrze znagych
prominentnych dziataczy tej czy innej partii, w typnzypadku Platformy Obywatelskie;.
Niewazne, jak czsto bywajcy w gabinecie Burmistrza. Nievwae, jakie majcy przetaenia,
jak potrafacych zatatwid sobie réne rzeczy, wszystkich obywateli réwno, Panie
Burmistrzu. Wzrusza mnie ta& ta wegz emocjonalna z Rakim miodszym koleg na
prawd: jestem tym poruszony. Me to, dlategoze tak jak w wypadku niejednokrotnie
Paiskich dziata na terenie @wiaty winni @1 wszyscy, tylko nie jest odpowiedzialny
Burmistrz. Wszyscy po kolei. Najetmiej odpowiedzialnym jest dyrektor szkoty, dyrekto
placowki Gwiatowej. Tutaj ukarani zostali wdnicy nizszego szczebla, ale irdoze nie
mozna dotka¢ Wiceburmistrza. Prawda? Jest niewinny. Jesfcavikrysztalowy. Jeszcze
niech Pan powieze tam swiatlo zawsze si pali do pé@nej nocy w oknie Burmistrza
Okonskiego, bo tak ddzie fajnie. Kiedy byty takie wiersze, na Kremlu zawsze $wiatto
palito, ale mae to jest dla Pana €dliskiego, ten styl. Zastanawia mnie to, dlaczegoaszej
Dzielnicy jest tak,ze zawsze odpowiedzialfio jest zrzucana na wanikdbw nizszego
szczebla, np. w swiacie. Znowu § odpowiedzialni dyrektorzy placéwekswiatowych.
Nigdy nikt z Zaradu. Zawsze & to ludzie krysztatowi. Dla mnie jest to zastangwda.
Mysle, ze tak samo jest to zastanaw@g dla bardzo wielu mieszkedw naszej Dzielnicy.

Dzigkuje.”

Pan Krzysztof Skolimowski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy
,Dziekuje Panie radnyze Pan zauwayt, iz potrafi sic wypowiad&. Jak Pan widzi, potrafi
Natomiast, drodzy Ratwo, tutaj zostaty przytoczone pewne fakty ishayze nie ma, co
cytowa tego protokotu jeszcze raze Burmistrz Okaski zadziatat natychmiast i teraz
ciagnac ta Pana m$l, kto jest odpowiedzialny, to potem nad nami, Zadzadem Dzielnicy
jest jeszcze Rada, jest Prezydent Warszawy, a remyd®entem Warszawy jest Premier, ktory
nadzoruje, a nad Premierem jest Prezydent, ktGwohge, i oczywicie na tej zasadzie
mozna powiedzié, ze za wszystko jest odpowiedzialny ten, ktory stajwyzej, natomiast

moze powinngmy rozdzielajc ta sprawiedliw@é rozdziel& ja adekwatnie do popetnionej
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winy. Nie oczekiwé wydarzenia w postaci tegae kit zostanie odwotany. Jak #swo
radni zauwayliscie na poprzedniej sesji, kiedy Pan PrzewodiugzWasilewski wysipit
z apelemzebysmy sk podali do dymisji, powiedzigimy: nie, bo my si nie czujemy w tej
sprawie odpowiedzialni, a rozgzanie, ktore wybradmy, bylo rozwazaniem, ktére nam i
wydawato najlepsze w zaistniatej sytuacji. Oczgi@, ki maze powiedzié, mazna byto
wybra inne rozwazanie. Zgoda. My wybralmy takie. Natomiast, ja miatbym talprosbe
do Was, do klubu Prawa i Sprawiedliéed szanowni Pastwo radni, zastanowciecseszcze
przez chwillk, bo ten taki pd, do tegozeby byto wydarzeniezeby ca sic zadziato dzisiaj.
W mojej ocenie to nie tak, to niedy droga. Zastanowciegsibo j&li Burmistrz Okaski ma
by¢ tym, ktéry w waszej ocenie winien pofitekonsekwencje za tae t sprave wykryt, to
na praw@ historycy leda mieli duzo do mylenia, ze ten, kto wykrywa nieprawidtovioi
musi za to ponig€ konsekwencje. Natomiast Panie radny, rzecggieitak jestze my, jako
Zarzad dziatamy na pewnych szczeblach i mamy podleghmtacownikow i ta
odpowiedzialné¢ si¢ rozktada proporcjonalnie, gdZi@o drodze i Pan wybaczy, ataden
z nas nie jest Duche8wietym i nie potrafi czyta w myslach innych ludzi i nie potrafi jakby
przenik& wszystkiego. Meemy dziaté tylko w takim zakresie, w jakim posiadamy wiedz
a jak Pastwo przéledzicie t sprawe, to od momentu powgtia wiedzy do podgia dziata
przez Burmistrza Okiskiego uptyrto na prawd bardzo mato czasu. To byty, co napey
godziny, a nie jakie diugie przedziaty czasowe. Dzisiaj taka jest ryecgtos¢. Dzisiaj
rozpatrujecie Restwo wniosek o odwotanie Burmistrza Gistiego i mowg to w tym
aspekcie, bo na prawda dgwiadczytem pracy na podobnym stanowisku, jak Bummis
Okonski i wiem, jaka to jest odpowiedzialitona tym stanowisku. Natomiastgsljechodzi
0 tego sapera, w mojej ocenie Burmistrz @0 nie popenit bidu i dlatego nie powinien
ponosé konsekwencji za to, czego nie zrobit, a jak widacatej dyskusji z tego protokotu, to
Burmistrz Okaiski zapobiegt w tym przypadku nieprawidtogoom. Taka jest prawda.
Zastanéwcie 8i by¢ maze potrzeba Wam przerwyebyscie w gronie klubu przedyskutowali
te sprave, bo wiecie, stuchag niektorych wypowiedzi énie mi st takie z zamierzchtych
czasoOw historycznie powiedzenie ,klamstwo powtdéezato razy staje siprawdy’. Tylko
trzeba powtarzg powtarzé. Znajch si¢ ludzie, ktdrzy uwierz. Natomiast pamstajcie
o jednym, przed histaritego ktamstwa sinie ukryje. Te protokoty pozostanKtos, kto
bedzie wnikliwie czytat za jaki czas, jak to byto z tym,chzie zastanawiat i dlaczego
osoba, ktéra wykrylaat sprave i przeceta musiata straéi stanowisko, a to daje do do

myslenia. Na prawel Dzigkuje.”
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Pan Remigiusz Grodecki

.Przed chwiy Pan Burmistrz Okiski wypowiadat s§, ze nie byly zerwane umowy najmu.
W protokole § podane trzy przypadki: tzw. firmy Poldani, lokplizy ul. Olkuskiej, lokalu
przy ul. Dabrowskiego, ale to miato miejsce i prztg tego typu rozwizania w ZGN. 8dze,
ze tego typu sprawy réwnieprzechodzity réwnie przez Zarzd. Co do, tutaj kwestii
wypowiedzi Pana Burmistrza Skolimowskiego, to jan#@apropozycje traktgj jako
niepowane. Pan ograniczaegstylko do wykrycia nieprawidtowsxi przy sprzeday lokalu,
natomiast zupetnie pomija Pan te inne nieprawidkmiydktore zostaty popetnione i ktore

obarczaj Pana Grzegorza Ofskiego.”

Radny Witold Wasilewski

»~Juz poziom absurdu jest rzeczydsie wysoki. Ja tu zacytelj ,stwierdzono nieprawidtow&ei

i uchybienia dotycgce dziata podejmowanych zaréwno przez ZgizDzielnicy Mokotow
m. st. Warszawy, jak i Zaktad Gospodarowania Nieomecgiciami.” Panie Burmistrzu, to
skoro nie Grzegorz OKkaki, to ktory z Pandw tu wyjdzie i przyzna,ske to on popetnit to,
ze on dopscit si¢ tych nieprawidtowéci i uchybier. Ktory? Glowny Burmistrz, inni
Burmistrzowie? No jest pionowy Burmistrz. Czyzt®iuro Kontroli m. st. Warszawy,
osobkcie Wiceprezydent w imieniu Pani Prezydent HannyrRrewicz - Waltz Jacek
Wojciechowicz podpisat nieprawd Bo tutaj, prosz Paistwa, dowiadujemy gj tak, ze
Zarzad nie ponosi odpowiedzialda. Burmistrz Okaski, to Burmistrz Skolimowski méwi,
Przewodniczcy Gorecki mowi, Burmistrz Okiski wykryt nieprawidtowdci, sprave. Ja st
pytam i to jest pytanie do Zaydu, obawiam sj, ze retoryczne, ale to jest rownido radnych

I tu ono mae by mniej retoryczne, bo odpowigdnoze pa&c w gtosowaniu. Jéi nie
poniesie odpowiedzialdoi Burmistrz Grzegorz Okski, odpowiedzialny za te sprawy
w Zarzdzie, biogcy udziat w tej sprawie, co wykazuje protokoét katitrno, ale, to ju jakby
powtarzanie tego, wid@z ze nie prowadzi do celu, po prostu zostaty pgieypewne zatzenia,
ktére @ poza merytorycznymi zateniami, ale jéli nie, to kto poniesie odpowiedzialéioza
spraw? Poza ZGN, a zwracam uwgagz jest wyranie stwierdzone: ,W toku kontroli
dotyczcej gospodarowania lokalemzydkowym nr 75 w budynku przy ul. Putawskiej 10
stwierdzono nieprawidtowii i uchybienia dotyczxre dziata podejmowanych przez Zaid
Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy (zwany dalej Zgtem), jak i Zaktad Gospodarowania
Nieruchomdciami w Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy (zwanyeJ&GN).” Wobec oséb
w ZGN g te konsekwencje. Jakiexdy konsekwencje wobec drugiego wymienionego tutaj

podmiotu, czynnika? No to jest pytanie. To jestapye, na ktore kaly musi sobie
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odpowiedzié. Zwracam uwag ze jest zobowizanie Pana Burmistrza do wyghiecia
konsekwencji wobec oséb odpowiedzialnych za stwi@neé nieprawidtowsci, w ramach
posiadanych kompetencji, ale oczywie tu sam Zard z Panem Burmistrzem jest jednym
z tych podmiotow. Tate ja na prawe apelowatbym: Panie Burmistrzu Skolimowski, niech
Pan nie wchodzi w jakienarracje, ktére asnie na temat. Panie Przewodnicg Goérecki,
niech Pan sinie oburza niepotrzebnie, nozjdobrze, nie &d¢ zadnych figur stosowat, tylko
prosz Panéw, Pan sobie niech nie kpi, Panie radny, boptosz Pastwa jest
odpowiedzialné¢, ktéra spada na nas wszystkich, jako radnych wwymta przez
mieszkacow Mokotowa,zeby z § sprawa ccs zrobic, po prostu,zeby ona nie zostata jak
wiele, wiele ju w Polsce w latach 90 — ych, ety w ostatniej dekadzie, zamieciona pod
dywan.Zeby nie byto takze s nietykalni i nie ma odpowiedzialnych, bo sprawst.jda po
prostu myle, ze nie kede juz zabierat glosu, ja po prostu apeligszcze raz do niestosowania
jakis tutaj teatralnych trikow, zabiegow, tylko do zxgaia tego, po prostu, w swoim, niedh
mowit nawet o sumieniu, tylko zwania tego w swoim rozumie i po prostu zagtosowé#aka
zebysmy sk nie musieli, jako Rada wstydzipo kaicu kadencji sprawy, tzw. sprawy
Superapteki, i tyle.”

Przewodnicaicy zwrOcit sk do radnych zabierajych gtos w dyskusji z pkba

0 ograniczenie czasu wypowiedzi i nie powtarzayed samych argumentow.

Radny Radostaw Sosnowski

~.Chciatem nawizat do wypowiedzi Pana Burmistrza SkolimowskieggliJean wierzy w to,
ze jacy historycy leda sic zajmowa tym wycinkiem akurat historii Mokotowa, to wie Ran
to znaczy,ze Pan caly czas ptywa w tych oparach absurdu, e K@&na podejrzewam od
trzech lat. To jest, Pan wybaczy, gdyby Pan jeszetcial nie rozmawéaprzez telefon
tylko zwrécic uwag;, ze trwa sesja Rady, Panie Burmistrzu. Bardzo Paosaprgdyby Pan
taskawie zechciat nie rozmawiarzez telefon. Dzkuje bardzo,ze padwicci Pan swoj jake
cenny czas i uwag Wracajc, mowk jeszcze raz. 3k Pan to méwi na powanie, to to jest
po prostu trock $mieszne, wie Pan. Z drugiej strony, wga Pan to do poziomu tragedii
greckiej. To, co Pan méwi o tyme karany hdzie ten, ktasciga zbrodnie. Ja rozumierne
Pan to méwit o niejakim Mariuszu Kanskim, bytym Szefie CBA? Bo to bylo z tego
poziomu przemoéwienie. Szanowny Panie, gaddstucha to, co Pan mowi. Jeszcze jedna
rzecz. To, co Pan powiedziat na sam koniec, tagvliagsugestiae to budzi pytania itd. Rad

jeszcze raz to odstucha zastanowd sig ha spokojnie w domu, na spokojnie, niech Pan si
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zastanowi, czy na prawdaztonkowie klubu PiS zastyli na ta plugaws sugestt, bo wie Pan
mozemy toczy rézne spory. Maemy zastawi@ na siebie rénego rodzaju putapki, jakie
wypowiedzi itd, ale jest pewien poziom sugestii,kdorego nie powindmy sk zniza¢. | to
bylo po prostu w mojej ocenie, po prostu, plugaW&atomiast, na koniec chcialem
powiedzi€ tylko jedm jeszcze rzecz. To bardzo dziwnese przedstawiciel Platformy
Obywatelskiej, jake obywatelskiej partii nie dostrzega roli wolnyclediow, take w tej
sprawie. Wie Pan, to nie jest take my kolportowakmy te informacje w swojej jakigj
partyjnej gazetce. To nie jest tate ki tam w jaké sposob pokny to kolportowat. Nie.
O tej sprawie pisaly gazety.aTspraw zagty si¢ wolne media. Obiektywnie to opisywaty.
Tak, jak to opisy media i zarzucanie nam nagle, inaczej, nie zaamia take tego
kontekstu, ji nie wspominajc o tym kontekcie pewnych znajonsgi, pewnych powizan

z czionkami Platformy Obywatelskiej, no to jestewPan, jakby patrzenie tylko na jedn

cze$¢ tej historii. Bardzo maty wycinek. Dgiuje.”

Pan Grzegorz Okaiski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy
~Szanowni Pastwo, majc na uwadze tgse jest ju p&zna godzina nie zamierzam wchodzi
w jakies szersze polemiki, ja tylko chczwrock uwag; na fakt Panu Przewodnigzemu
Grodeckiemu. Otd w protokole na stronie 24 i 274 sviasnie informacje o tych lokalach,
o ktérych Pan Przewodnigzy byt taskaw powiedziei to sk tyczy Panie Przewodnigzy
terminu juz po tym wydarzeniu z SuperapteNo niestety, to jest po. To jest po. To jest na
skutek dziata podigtych przez ZGN na mejprasbe i z ich inicjatywy wykrycia ranych
nieprawidtowdci, w przypadku wiénie trzech lokali i to, co najlepsze w sytuacjiedky

w kazdym z przypadkéw prébowano w sposob polubowny wadasprave. No i w jednym
przypadku, upadkt spotki, no to ja sobie nie wyobkitam, ze spotka, ktéra jest w likwidacji

i nie prowadzizadnej dziatalnéci, ktéra z lokalu, w ktérym prowadzita dziatakdona
przeciwko Urzdu, i tam jest pustka i jest tylko podnajemeapysmy nie rozwazywali
umowy. To ju by byto na prawe bardzo niebezpieczne. W przypadku tych dwoch ihnyc
lokali to ter jest sytuacja takae zostat wykryty podnajem w sytuacji, gdzie najemaa po
prostu oszukiwat, jeszcze czasami wpsiwal 0 zgody wczmiej niz Zarad tych zgod
udzielat i to na dizo mniejsa powierzchng. A w przypadku firmy Poldani, prosPastwa,
jest powany ktopot. Jutro Komisja Gospodarki Komunalnej $fm szczegoétowo zajmie,

I bardzo dobrzeze st zajmie, bo m§le, ze to lzdzie okazja do tegaeby pokazé co s¢
tam dzieje, bo w chwili obecnej od 6 migsr nie mana odzyské lokalu. Tam jest bardzo

duwe zadtdenie, ktore si powicksza. Wszelkie préby ugodowe \tawie do niczego nie
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prowadaz, takze akurat te sprawy poruszone na stronach 24 i @7anprzejawami jald
dziatania na naazniekorzyi¢. Wrecz przeciwnie. Na prawdkazdy maze to przeczyta

i skonfrontow& daty. Tak, jak mowitem, ja junie che dtuzej polemizowd, bo kady ma
materiat, kady maze sobie wycigna¢ wnioski. Osob catkowicie nieprzekonanych mam
wrazenie,ze nie przekonam i mi®@ mi by wytacznie przykro, ale to Ratwa moje odczucia

prywatne nie w ogéle nie muspbchodzt. Zdag sobie z tego sprawDzickuje.”

Pan Remigiusz Grodecki

~Ja podajc te trzy przyktady zerwania umowy nie mialem nasingwrécic uwag na
traktowanie tych podmiotow, niestety nie w sposéwrrowany. Jedni w stosunku do tych
wymienionych umowy zostaty zerwane. W stosunku dopesapteki przyto inne

rozwiazanie.”

Pan Grzegorz Okaiski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy

~Ja absolutnie pozostgjprzy swoim zdaniu, ale nie d juz Pastwa zanudza tymi
wyjasnieniami, tak si zlozylo, ze Pani radna Klepaczko poprosita faktzas temu
0 szczegoOtowe wyfmienia odnénie tych lokali i ta odpowied do Pani radnej zostata
przygotowana, a jest to pana Przewodsgego koleéanka klubowa, to nm¥e, ze bardzo
dobrze si stanie, jéli Pani radna kdzie tak uprzejma, nie tex ta odpowied tez pokae
innym kolegom z klubu. 38 Panstwo sobiezyczycie, rzeczywicie mog wszystkim
cztonkom klubu ¢ odpowied réwniez wystat, nie mazadnego problemu. Tam jest bardzo
szczegolowo opisana historia zZk@go z tych lokali, wic jesli Panstwo jestécie tylko
zainteresowani to jestey do dyspozycji w tym zakresie. Tak jakzjmowitem, nie che¢

przez szacunek dla Rgtwa czasu polemizowaBardzo dzikuje.”

Przewodniczicy w zwiazku z wyczerpaniem dyskusjiswdod radnych udzielit gtosu obecnym
na sesji Rady gaiom i przypomniat im o ograniczaniu czasu vgpsénia.

Pan Karol El Kashif

.Dzien dobry Pastwu, ja bardzo gratulgjPanu Burmistrzowize go nie odwotano. &le sie

cieszyt, jak lrdzie na nagpm kadenat. Mysle, ze w midzy czasie prokuratoredzie badat
te wszystkie kwestie, a wragajdo meritum sprawy, poniewaest taka szanszeby zada

pytanie, wec ja chciatem podzigliswoje pytanie na trzy. Do Pana Grzegorza 3kiego

chciatbym zwréai sic z zapytaniami dwoma. Pan trecimija sk z prawd, poniewa ja
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sprawdzitem w internecie w tym momencie i w 200&yniki konkursu ofert na najem lokali
uzytkowych, 4 stycznia 2008, czyli policzmy, dwa itpoku temu, Putawska 126 — 90 zi
Putawska 33 — 85 zt. 10 lipca 2008 wyniki konkursiert, Malczewskiego 6 — 96 zi,
Putawska 102 — 155 zi, Putawska 130 — 100 zi, PakavB3 - 92 zi, Putawska 41 — 105 zi,
Putawska 71 — 151 zt. Ja przypagm#e to byto dwa i p6t roku temu, wé nie wiem skd Pan
te stawki wzat. Ja dziwe sig Panu Burmistrzowize nie panuje nad tym i dopiero po kontroli
zacat, ze tak powiem kontrolowa lokale, ale chciatbym uzyskainformacg, jakim to
sposobem,¢t stawle sredni wyliczyt. Ja przypominamze ptacitem 250 ztzeby nie byto
watpliwosci Zarzad juz dawno mogt poproéi Pana Zgirskiego, z ktorym jest w dobrych
relacjach, jak rozumiem, bogsspotyka z nim,zzeby mu dostarczyt umawnajmu, moj
Zz gmimg, i chyba nic nie stato na przeszkodzieby Pan Zgirski przekazat takimowe do
gminy, tak wec trocke sie dziwig Pani dyrektor Liwhskiej, ze mnie prosi o umog Ja
oczywicie przekag t¢ umowe w calaci, jezeli Pani nie zadawala ta ¢& umowy. Ale
mam pytanie, jak to sistato,ze Pastwo nie rozwqzali tej umowy, poniewaPan twierdzi,
ze porozumienie byto zawarte w &@o specyficznych okoliczriwiach, jeeli Pan st
dowiedziat o wynajmie, nielegalnym podnajmie 11 &mga 2009 r. i przez 11 dni nic Pan nie
zrobit, poniewa Pan wezwat PaaiDyrektor Liwinska m.in. i Pana Dyrektora ZGN-u na
rozmow 21, jak mniemam wrzeia, tak przynajmniej jest zapisane w protokole,cggm
przyjechat bardzo szybko 22 wérga rano konsumowéate uzgodnienia, poniewau jest
zapisane w protokoleze Pan przyjechat juz gotowym rozwizaniem. Podkrgam, to Pan
Dyrektor Albinski powiedziat,ze Pan z gotowym rozazaniem przyjechat, kiedy Pan
Zgirski, obecny tu te na sali, pozdrawiam go serdecznie, jeszcze niesWmoto, zeby
porozumienie zostato zawarte. Czy Pan czyta wlawih Pana Zgirskiego, czyzezyta Pan
w myslach zaradu innych os6b. Toasmoje dwa pytania. Ja postaram f@szcze zada
nastpne pytanie, j@ bede mogt, po wypowiedzi Pana Okskiego, bo to jest dla mnie
bardzo istotna kwestia, dlaczego Pan Grzegorza€kpmoim zdaniem mataczy po prostu

i to jestem w stanie podtrzyaawet w gdzie.”

Przewodniczicy przypomniat zabieragym glos,ze sesja Rady jest protokotowana i ich
wypowiedzi mog za soh pochagna¢ konsekwencje prawne. Przekazatz@lPanu Karolowi
El Kashifowi informacg od Burmistrza Dzielnicyze na swoje pytania otrzyma odpowied

pismem.
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Pan Karol El Kashif

,Dobrze. To ja mae wrde teraz. Ja zacytey poniewa Pan Ragsiski tez oskagyt mnie
wiasciwie, ze prébowatem ten lokal nielegalnie wymaj przepé, zacytug list, ktory do
Paistwa skierowatem: ,Burmistrz Jan Raski w trakcie sesji Rady Mokotowa twierdzg
nie spotykat si z Panem Andrzejem Zgirskim i Zaxznie rozmawiat z Panem Zgirskim i ze
sprawa hegocjacji nie ma nic wspoélnego, po czym okazigews protokole kontroli,ze sk
spotykat jednoczmie bezpérednio negocjowat porozumienie w ZGN z dyrektor iRan
Urszuh Liwinska. Pismem z 2 listopada 2009 Pan Zgirski w ogolewystapit o aneks do
porozumienia, czyli pierwszy nr aneksu i przeeiuia terminu, wnidst tylko o informacje po
spotkaniu z Burmistrzem dnia 30Ziernika, w ktorym nie prosi o podpisanie rasego
porozumienia, tylko informuje o klopotach z najemblaczego wgc Pan Burmistrz Rasski
osobicie z Pard Dyrektor negocjuje porozumienia? Rozumiem, ze Bammistrz udzieli to
tez na pimie, bo nie bdzie chciat teraz zastanawiaic nad tym i odtwarzaz pameci. Ale
dlaczego pismo Pana Zgirskiego z 2 listopada w eogié jest podpisane i méwi tylko
o problemach z podnajemca nie méwi o ckci przedigenia porozumienia. Czy to jest
oficjalny dokument, ktéry powinni Ratwo rozpatrywé? | pytanie oczywicie mam do Pana
Grzegorza Okaskiego, w zwazku z tym,ze tez pewnie na gmie udzieli mi ... Co wiciwie
negocjowat Pan z Panem Dyrektorem A#kim 21 wrzénia, kiedy wezwat Pan Pana
Dyrektora Albihskiego i Pary Liwinska do siebie? No, ja rozumiem, ze Pan twierdzi tutaj
w protokotach z kontrolize Pan nie spotykatesi Panem Zgirskim, a jednocgngée mirgto 11
dni od momentu, kiedy wykryto sinielegalny podnajem, @¢ ja rozumiemze Pan giboko
myslat nad tym procesem i Pan sam, rozumiem wpaditonaetoy porozumienie zawrze
i zadzwonit Pan do Pana Zgirskiegzgby s¢ pojawit 22 wrzénia, doktadnie w dniu
i w momencie, w ktorym Pan pojechat do ZGN-u, bgeti dla mnie na prawdzaskakujce.
Ja nie oceniam tutaj, czy Ktavziat tapowke czy nie, prosg Paistwa; i zwracam sgido
Paistwa z Platformy Obywatelskiej, to nie jest ta&,ja oczerniam Ratwa, jako klub, czy ja
oczerniam pojedyncze osoby tutaj, ale jest dla nmecz niepokojca, poniewa ja
czekalem cztery miegie zanim media zaely rzeczywicie pis& o tej aferzeze Pastwo nic
nie zrobili w tym,zeby wyj&ni¢ t¢ kwestk. Ja rozumienze Pastwo nie czy sic moralnie
za to odpowiedzialni i to na pewno, tak jak stwmrdPan z PiS-u nie trafi do kg historii,
tak jak Pan Burmistrz Skolimowski chciatby tegoczekiwat, ale uwierzcie mi Ratwo. Ja
dzisiaj Pastwu wrczytem informaag} z Prokuratury Rejonowefe Prokuratura Okpowa
zajmuje st art. 228, i to nie z mojego zawiadomienia; ja zajyto: ,Prokuratura prowadzi

obecnie niezalse od posfpowania z pana zawiadomienia czyfrio sprawdzajce
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w dziatalngci urzednikéw Dzielnicy Mokotow w Warszawie oraz Zaktadwspodarowania
Nieruchomd@ciami pod kontem art. 228 §8 1. Pgstwanie to na chwgl obecra nie ma
zwiazku z postpowaniem w Paskiej sprawie.” Ja przytogz o czym moéwi art., 228 § 1:
,Kto w zwiazku z petnieniem funkcji publicznej przyjmuje koszymaptkowa lub osobist,
albo jej obietni¢ lub takiej korzyci zada podlega karze pozbawienia walciood 6 miesicy
do 8 lat.” Ja przypominam Rstwu,ze niektérzy cztonkowie Zageu juz byli wyprowadzeni
tutaj w kajdankach, ale z mojego zawiadomienia{®iZ inne postpowanie, ktére dotyczy
Pana Dulskiego doktadnie, art., 230: ,Kto powatugk na wptywy w instytucji pastwowej,
samoradowej, organizacji nedzynarodowej albo krajowej lub w zagranicznej jestne
organizacyjnej dysponagej srodkami publicznymi albo wywotag przekonanie innej osoby
lub utwierdzajc ja w przekonaniu o istnieniu takich wptywéw, podejegt posrednictwa
w zatatwieniu sprawy w zamian za kofzymajtkowa lub osobist albo jej obietni¢”, tez
podlega identycznej karze. Wobec Pana Zgirskiegiarykiu jest obecny na sali toczyesi

postpowanie.”

Przewodniczicy poprosit zabieragego gtos Pana Karola El Kashifa o trzymanie si

przedmiotu obrad.

Pan Karol EI Kashif

,Dobrze. Ja oczywicie nawet s ciesz. Rozmawiatem z dziennikarzami, onk dvardzo

ciesa, ze keda mogli diuzej pisa o Paistwa problemach na Mokotowie, ale sty ze jest nie
wiasciwe po prostuzeby przecigat w taki sposéb ewidentne mataczenie Zdwz m.in. Pana
Burmistrza Rasiskiego i Pana Burmistrza Okskiego, bo mi nie zaky, czy oni dostam

nastpma preme kwartalr. Prosz bardzo, mee Pani Prezydent przyzfjamog Paistwo

przyzna& ta premg, ale ja nie po to ujawnitent tsprave mediom, wiedac, ze to kxdzie

trwato 5 lat, zeby Pastwo z tym nic nie zrobili. Jeli Paistwo nie czuj sii moralnie

odpowiedzialni, to jest Ratwa problem. Restwo i tak rzeczywicie w jakin sensie przeg

do historii, jako ta Rada, ktora nie rozliczyta Bustrza. Czy Pastwo Wiceburmistrza

rozlicza, zostawiam to Rsstwu do przem§tenia?Zycze powodzenia Restwu.”

Pan Andrzej Zgirski
,Dzien dobry Pastwu, dze¢kuje za udzielenie mi gtosu. Ja niedq sic odnosit do tych
chorych zarzutéw Pana El Kashifa. Chciatbym po fords przedstawi Paistwu nowe fakty,

ktére medzy nami tutaj zaistniaty w tej sprawie. 22 odbskasprawa w gdzie, w ktérym sd
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stwierdzit jasnoze nie hczy mnie stosunek najmu z Panem EIl Kashifem i vikeysnoje
dziatania w stosunku do Pana El Kashifa byly zgodnprawem. Druga sprawa. Bylem
przestuchiwany przez poligjgdzie ztaylem zawiadomienie 0 przegistwie szantaowania

i grozb w stosunku do mnie.”

Przewodniczicy poprosit zabieracego gtos Pana Andrzeja Zgirskiego o trzymanig si
przedmiotu obrad.

Pan Andrzej Zgirski

,gdzie zostaty z mojego telefonu zth sms — vy, ktore mi wysytat i szantavat. Nie tylko
mnie zreszt, bo rownie dziennikarzy Super Expresu i dziennikarce Panrdaie] wysytat
sms — y z grgbami. Z internetu analizgg rozmowe Pana El Kashifa z Panem Burmistrzem

wynika, ze szantaowat rownie Zarzd tutejszy, nasz.”

Przewodniczicy ponownie poprosit zabiergjego gtos Pana Andrzeja Zgirskiego

o trzymanie si przedmiotu obrad.

Pan Andrzej Zgirski

,Dzisiaj, Paistwa kkoma, obiecat to zresgtv tych nagraniachze odwotaze doprowadzi do
odwotania Zarzdu i dzisiaj Pastwa gkoma chce to osgna¢. Grozit rownie: policjantom,
ktorzy interweniowali, kiedy przykut sido Ministerstwa Sprawiedlivéoi. Policja w zwazku

Z jego dziataniami chce go skierofvaa badania psychiatryczne. Blky; ze to bytby dobry
pomyst. Dziwi mnie,ze niektorzy radni wykorzystajtego chorego cztowieka do zbijania
kapitatu politycznego. Naky do nich m.in. radny Ciesielski, ktéry z mamvynajmowat
lokal przy Putawskiej 152 i podnajmowat bankowi IN®o tej pory ciza dhugi
niezaptaconych czynszéw. To &y, ze zeby najpierw zarzucainnym trzeba b§ samemu

w porzdku.”

Radny Adam Ciesielski

»reraz to Pan siwkopat.”

Pan Andrzej Zgirski

,BYy¢ maze.”
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Przewodniczicy poprosit 0 spokoj oraz o trzymanieg siematu rozpatrywanego punktu

obrad.

Pan Andrzej Zgirski

,~Jako gospodarze Dzielnicy powisnie Pastwo szanowa hajeme, ktory wptacit do tej
pory ponad milion ztotych do kasy Wau i doprowadzit lokal do po#glku, zrujnowany
kompletnie, w ktory ja zainwestowatem pigtize. Zrobitem witryny, podtogi, klimatyzagj
i ten lokal dzisiaj wyglda dopiero takze mana go dalej wynajmowa Nikt tutaj dzisiaj nie
podjt tego tematuze to ja doprowadzitem ten lokal do padku i zainwestowatem w niego
pieniadze i dzg¢ki moim systematycznym wptatom czynszu nie bytodgigadizenia na tym
lokalu i Miasto uzyskato korzgi, prawda, w postaci miliona ztotych. WiecienBawo, ze
odbyto st wiele kontroli na ten temat i tak w zasadzie te mazadnych zarzutéw, ktére by
wyraznie mowity, ze zostato ztamane prawo. Tak,cwite cagte sesje na ten temat, jak
rowniez dopuszczanie Pana El Kashifa do glosu na foruny Radvam za tylko i wyhcznie

gre polityczm, ktdra mam nadziej, zweryfikuja juz niedtugo wyborcy.”

Przewodniczicy przerwat wypowied Pana Andrzeja Zgirskiego i poinformowat gie
umazliwianie wypowiedzi géciom, ktérzy czsto @ obecni podczas sesji rady i ktorzy
reprezentyj rozne poghdy, take polityczne, jest prawem prowadego obrady,
a take dobrym obyczajem Rady Dzielnicy Mokotow. Dodaé forum Rady Dzielnicy
Mokotow, podobnie jak kalego samowrgu jest po to, aby mieszkey dzielnicy mogli
wyraza¢ swoje pogidy. Przewodniczcy poinformowat take Pana Zgirskiegoe jeli dalej
bedzie oskarat Przewodniczcego czy innych prowadeych obrady o prowadzenie gry

politycznej umaliwiajac komukolwiek wypowiedzeniegha sesji rady, odbierze mu gtos.

Pan Andrzej Zgirski

.Przepraszam bardzo. Skoro moja osoba taksmidaPastwa burzy i bulwersujeze ja
podnajmug ten lokal to propongj zebyscie mi wypowiedzieli 4 umowe najmu. Tylko
ostrzegam. Ja tym razem nigdb tak ugodowy jak rok temuge zgodzitem s na zaptacenie
tych wszystkich kar i konsekwencje poniostem w gaku z wyrzuceniem tego chorego
najemcy. Ja tym razem, po prostu,zztgprave do sidu i bede sic domagat, jeeli ta umowa
zostanie zerwana, odszkodowania w postaci czynsaumysokaci miliona ztotych do 18
roku. To sztuczne nadhaianie tej sprawy nie przynosi koky mojej firmie, a to ja ptac

czynsz za ten lokal i inne lokale, ktére posiadamasobach miejskich. Wienae robi to Pan
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El Kashif, gidbwnie on, ale on oczy$gie poniesie za to konsekwencjgdswe, ale prosz
Was, zebyscie st w koncu opamgtali, skupili na wanych sprawach dzielnicy, a nie tracili
czasu na nagdaianie i zajmowanie gichorymi urojeniami pana El Kashifa. [Qkuje.”

Pan Karol El Kashif

.Poniewa wiedzialem wysoka Radae bytobyzle widziane, gdybym jakiekolwiek miat
relacje z radnymi, nie zawdaywatem zadnych relacji, ale ja przypomanco Pan Zgirski
mowit, w swoich, by maze urojeniach, teraz uznae, cytug; ,Znaczy st jest dobrze, jest
che¢, jest zatatwienie tego, tylko blokumi to jeszcze, bo majsic do czego przyczefi Ja
jak spein¢ te warunki, to rzeczyvcie, to moja dziatalni& rzeczywicie powstanie, ja mam
lokal wynagty, to przecie nie dam imzadnego powoduzeby tutaj cokolwiek si zdarzyto,
nieprawda? A gl sk wziastlem u Burmistrza,ze dostat od Burmistrza.” Wiadomo, kto.
Jelefon. Burmistrz cat awantue jemu zrobit. Siedzieli przede mrgodzire. Tam wszyscy
czerwieni byli, bo s ten Burmistrz zacg wku.” Przepraszam bardzo. ,no i on tam potem
zapisali. Péniej ja zostalem poproszony i tam mnie zgicstraszy, ze no nie zostaje
i pOzniej na szcgscie to s¢ wszystko ztagodzito, ale no, mapade ma wiadz, co ja mam
zrobi. Robia ze mn, co cha. Ja nie mam tutajadnych uprawnie Wie Pan, dzisiaj my
wszyscy tutaj, ktorzy prowadzimy dziatakdogospodarcz jestémy, z kadej strony i nic tu
nie maemy zrob¢.” | teraz kwestia spotkania z Panem Burmistrzean.sg pytam: "No
dobrze, czy Pan zaskoczyt mnie, tym bardzejon krzyczat na mnie.” ,No, bo on krzyczy
na mnie, bo oni wszyscy awaniunieli, na mnie te krzyczeli wczoraj i awantgrzrobili, ze
dziatalng¢ apteka nadal prowadzi.” ,Ale ten Burmistrz mowig przyjch w poniedziatek czy
nie?” Pytam si. ,Znaczy no wiem, no, kiedy przygdno nie jestem, nie ustalitem. Przyjd
czy nie przyjd, jak kedzie kta to chciat rozbebkano to mae przygé. Panie Karolu, ja ckc
zeby to bylo zamknie, zeby nikt tutaj nie wchodzit, nie no ja otwerlokal, mam obiecane,
ze momentalnie staniemy na Ratho wtedy ji nikt nas nie bdzie czepiat. Dzisiaj sitego
boja postawé na Rad, bo znowu kté przylezie i st okaze, ze jest, nie jest, i wtedy w dupie
zostam. Ja np. sam czytatem pismo, ktore z ZGN poszi8umnistrza i byto napisanege to
ten Sobieraj pisal, a nie, Samoraj napisa, on przeprowadzit kontrgl ze apteka jest
zamkngta i on podiayt sie w tym momencie, bo apteka nie jest zamtayiznaczy zamkgia
jest, ale leki g przesunite. No to podpisat, ¥e najemca &dzie prowadzit tam remonge
w ciagu trzech miescy wystpi 0 zmiare brarzy. No takie pismo sam czytalem.” | teraz.
,Dzisiaj to mi mowa, ze gdyby wiedzielize to jest taki problem, to byeshigdy tego nigdy

nie podgli, no, ale jak sj powiedziatlo A, to trzeba powiedZigeraz B. Na takiej sprawie
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jeszcze nikt nie prowadzit, takiej ditavej.” Gratuluje Zaradowi, gratulug Panu Zgirskiemu,
ktéry uwaza, ze jestem wariatem. Ja oczywaie zaktadamze poprosz o nagranie i doaslu
podam Pana Zgirskiego, ale to nie ma znaczeniendla w konsekwencji, bo ja¢sciesz na
prawc:, ze Zarad nie zostanie usugty i ze kedzie dhzej ta, ten cyrk i ta zabawa trwata.

Dzigkuje.”

Radny Adam Ciesielski

,Chciatem Panu Andrzejowi Zgirskiemu bardzo pae#ilewa. Zrobit Pan mi niebywaty
prezent. W dniu dzisiejszym zigtem interpelagj o nas¢pujacej tresci. Nie jestémy w tym
punkcie, aleg odczytam, bo to jest doktadnie w tym temacie: ,xépmie prosz o udzielenie
mi informacji w nastpujacej kwestii, czy Zagpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st.
Warszawy Pan Grzegorz Oiski kiedykolwiek zwracat gi 0 udosgpnienie dokumentaciji
w sprawie najmu lokalu przy ul. Putawskiej 152, rkigo najemg pozostawata od 1991 r.
Pani Zofia Ciesielska.” To jest moja matka.§li&ak, to kiedy taka sytuacja miata miejsce, na
jakiej podstawie Pan Grzegorz Giski ubiegat si o udosgpnienie tej dokumentacji. Czy
dokumentacja taka zostata Panu Burmistrzowi ugosbna. Jak dilugo Pan Grzegorz
Okonski ta dokumentag przetrzymywat i bardzo proszo podanie mdiwie precyzyjnych
dat.” A teraz powiem rzecz napujaca. Kilka mieskcy temu Pan Burmistrz Okski
szukajc hakow, m.in. na mnie wymusit na Pani Dyrektor iagkiej i Panu Dyrektorze
Albinskim udosgpnienie mu dokumentacji i posiadam materialny dowiedtaka sytuacja

miata miejsce. Dzkuje¢ bardzo.”

Przewodniczicy przypomniat zabieragym gtos w dyskusjize ich wypowiedzi mog si¢

wiazat z konsekwencjami prawnymi.

Pan Grzegorz Okaiski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy

.~Ja chciatem Pana radnego Ciesielskiego tylko upgwse nikt nie szuka na niegadnych
hakow i jest to, na prawed wyjatkowo niemite pomowienieze kta prébuje szuka jakis
informacji na jego temat, w sytuacji, kiedy te imformacje, ktére § dostpne w drodze
dostpu do informacji publicznych. To po pierwsze. Pagie. Nikt, ani ja, ani ktokolwiek
inny z urzdnikow nie wykorzystywatadnej wiedzy na temat Pana Adama Ciesielskiego, czy
tez innych osoéb, &dacych czionkami rodziny i ja sobie nie przypominamby kiedykolwiek
temat jakiegé lokalu, ktory bytby w jakikolwiek zwizany sposob z Panem Adamem

Ciesielskim byt przedmiotem jakichkolwiek moich voypiedzi, poniewa, tak jak mowg,
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kazdy ma prawo, jeeli tylko styszy,ze cé mogto mi€ miejsce, jakié nieprawidtowdci, to
kazdy czionek Zarzdu ma prawo czy obowzek sprawdzenia, czy taka sytuacja miata
miejsce i tutaj éwiadczam,ze ja nie widz zadnych sytuacji w tym przypadku tego lokalu,
ktére by Pana Adama Ciesielskiego abaly. W zwihzku z powyszym mowienie na ten
temat jest nieporozumieniem i moéwienie o jakimkakviwymuszaniu tym bardziej jest
nieporozumieniem, natomiast tak jak méwmog: to powiedzié publicznie, tak,ze Pan
Ciesielski to ustyszat, mégt miev protokole,ze ja tak powiedziatem, ze szukanie hakéw na
Pana radnego nie ma miejsca. To po pierwsze, arpgied w przypadku akurat tej
nieruchomeci, ktora nie jest jgw tym momencie, ja nie chanowi¢ o jaki szczegotach, to
jest informacja, ktora, tak jak moéyyijesli ktos w odpowiednim trybie gido mnie zgtosi, to
ja mog; oczywkcie poprost ZGN o informacje. Natomiast, tak jak m@yja nie widz tutaj,

to jest kwestia jakigjoceny z poprzednich lat, tak? Ktonoze Pana Ciesielskiego zap§ta
czy to miato miejsce, nie miato miejsca. Ja go ravie pytam. Nie zamierzam tego tematu
drazy¢. Na ten temat styszatem wiele plotek. Ja to zvikoyfatem w tym kierunkuzeby
moc mie€ swiadomaé, ze w tej sprawie jakby Pan Adam Ciesielski nie wysje i tez no,
tak jak mowg, nie wiem, co to miatby kiyza hak. Ta sprawa, pra®zNie, no wianie, tak jak
mowig, byt to przedmiot, ktory styszalem od wielu lagkis plotek, ktore m$le, ze
zweryfikowane pokazuaj ze Pan Adam Ciesielski nie popetadadnego czynu ztego, akurat
w tym przypadku. Méwi to publicznie i myle, ze zawsze trzeba tak rébie jezeli 5 jakies
plotki i jest maliwos¢ ich zdementowania, to trzeba to zkobiwywotany do odpowiedzi
dementu jakoby Pan radny Adam Ciesielski popetnit jakiekigk wykroczenia zwizane

z tym lokalem. Méwg to, jako osoba, ktora przejrzata te dokumenty eimigwiadomie. By
moze st mylg, ale na miay moich informacji jest to sprawa, nazwijmy to caystbadana.
Sprawa, ktéra nie powinna budziadnych kontrowersji i przy tej okazji, i@ dobrzeze Pan
Adam Ciesielski 4 sprave wywotat, bo mae publicznie, ale wywotake ktg zmuszatze
ktos jakies informacje zbierat. No, wC, jazycze wszystkim i Panu Adamowi Ciesielskiemu,
zeby tak byto,ze jezeli ktos ma jakié plotki na jego temat, taeby to solidnie weryfikowat

i nie pomawiat. No wic, ja Pana Ciesielskiego nigdy nie pomawiatlem i ma na to
dowodow materialnych. Jeszcze rawimdczam Panie radny, tutaj ztego stowa na ten tema
na Pana temat nie powiem i@ ktos mnie cokolwiek w tym wzgldzie zapyta, to rownie
odpowiem,ze w tej sprawie wszystko jest w padku, wiec mog: by¢ zrodiem informacji,
ktéra tylko kedzie dla Pana, akurat w tej sprawie, bo o0 innycte@e: nie mamzadnego

pojecia, korzystna, wic takie jest moje zdanie.”
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Radny Adam Ciesielski

.Panie Burmistrzu, ja rozumienie Pana troskaze tak powiem, o majosole polegata na
tym, ze poniewa Pan zastyszake tak powiem, plotki, postanowit Pan zweryfikawae tak
powiem, te plotki i po to Pan przejrzag tak powiemzeby nie mié, ze tak powiem, co do
mojej osoby najmniejszychatpliwosci i w razie, czegaeby pdwiadczy, ze jestem osap
nieskaziteln. Po to Pan badat um@wktéra miata moja matka, z ktgrja nie mialem nic
wspodlnego,zeby stwierdzi, ze te plotki nie maj nic absolutnie z tym wspdlnego, tak?
Dzigkuje bardzo.”

Radny Remigiusz Grodecki
.Panie Przewodnicgy, zgtaszam formalny wniosek o zakaenie dyskusji.”

Przewodniczicy poinformowat radnego Grodeckiegae statut nie dopuszcza zémia
wniosku o zamknicie dyskusji w czasie rozpatrywania uchwaly o ocwme cztonka

Zarzadu Dzielnicy.

Pan Karol El Kashif

,Prosz Paistwa, poniewa Pan Grzegorz Okwski bardzo chtnie ttumaczy si z innych
oskaren, ja mam pytanie do Pana Grzegorza f3kiego, czy to on wycofat protokdt,
poniewa Pan Zgirski pochwali sic maze, tutaj, jak jest obecny, informujge on ma petno
urzednikéw, on ju sic napocit,zeby wycofali ten protokét. Protokot kontroli, presBaistwa,
ktéry wskazywat na toze lokal jest nadal podnajmowany, ewi pytam s¢ Pana Panie
Burmistrzu, czy to Pan zrobit, czyztdPan Ragsiski, maze Pan Zgirski, taki elokwentny
doktadnie te powie, z ktorym z cztonkow Zagdu uzgadniat wycofanie protokotu z kontroli.
Ja licz na to,ze Pastwo w kaicu odpowiedz na te pytania, a nie zastaniaje niepamecia,
albo tym, ze na pimie udzie4, bo to o Pana chodzi tutaj, i o f@by Pan s oczycit,

a niezebym ja tutaj Pana pomawiat. RQkuje.”

Pan Grzegorz Okaiski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotow

.Tutaj akurat odpowied jest bardzo prosta, otonie miatem okazji wycofywa zadnego
protokotu i odpowied brzmi zdecydowanie: nie. Reszta pytaostanie dla Pana przekazana
oczywiscie na pimie, to po pierwsze. Po drugie, Pan prosit o pedaree szczegotowe, ktére
tez, mysle przez szacunek dla Pana wymagljrmy pisemnej. Mge Pan by pewny,ze

dostanie Pargtodpowied na pimie. Dzkkuje. Wszystkie pytania Panie Karolu El Kashif s
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nagrywane i jest ta zaletag p&niej mazna w dostowny sposob wszystkie rzeczy odazyta
i odpowiedzi¢ na wszystkie zadane przez Pana pytania i na pedastanie Pan tak
odpowied. Dzigkuje.”

Pan Jan Rashaski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy

.Prosz Paistwa, ja tylko chciatem informagjPaistwu drobi przekaza. Ot&, jesli Pan El
Kashif ma wiedg, ze prokuratura prowadzi #sledztwo w sprawie czynioi korupcyjnych
na terenie urdu, jest to prawdopodobnie, te dziatarapsawdopodobnie czynione na mgj
wniosek, ktory ziaytlem, no ju dosy dawno, informujc prokuratug¢ o mazliwosci

popetnienia takich czynéw przez gdnikéw urzdu. Dzekuje.”

Pan Karol El Kashif

.Poniewa Pan Burmistrz Rasski ciagle najzwyczajniej véwiecie pdwiadcza nieprawg ja
Parstwu przekazatemze od 4 czerwca toczyespostpowanie i Pan Panie Burmistrzu nic
w tej sprawie nie zrobit, a wez przeciwnie, Pan mataczyt po prostu i mpwitaj oficjalnie,
ze Pan po prostu kiamie. Jak Pan mnie pozwal, taéwypy te kweste i spotkamy si

w sadzie, bo Pan nie d6, ze po prostu klamie to jeszcze mnie pomawia, @eochcialem
nielegalnie lokal zdohy No po prostu, poziom merytoryczny, jaki Pan repreguje jest po
prostu poniej krytyki. Ja rozumiemze nie trzeba sistar&, zeby Burmistrzem zosta bo
nawet radnym Pan nie potrafit zostale jest jali poziom, po prostu, ktéry powinien Pan

przestrzega”

Przewodniczcy zaapelowat do biacych udziat w dyskusji o zachowanie stosownej formy

i kultury wypowiedzi.

Radny Witold Wasilewski

~Ja che tylko powiedzi€, ze tematem wniosku oczysaie nie byly wszystkie cywilno —
prawne spory i kwestie prywatne, a odwotanie Z@wz Dzielnicy a podstawowe
uzasadnienie, oczywdie s wyniki kontroli miejskiej] w zwizku z nadzorowaniem
i prowadzeniem sprawy Superapteki i utrata wiaryged i zdolnagci do zaradzania
w dzielnicy. Ja méle, ze nawet ten rozwdj dyskusji, w ktdrym ona pbtoczyta, to w sposéb
dodatkowy pokazujezina prawd pewne sprawy powinny by sposob radykalny przete.
Dzigkuje.”
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Przewodniczicy, w zwiazku z brakiem dalszych zgtosze zamknt dyskusg oraz
zaproponowat powotanie Komisji Skrutacyjnej w takisamym skiadzie: radny Marek
Dabkowski, radny tukasz Lorentowicz, radna Iwona @ajea. Zaproponowani radni

wyrazili zgod: na pra¢ w Komisji Skrutacyjne;j.

(propozycja zostata prztp przez aklamae).

Przewodniczcy poddat pod gtosowanie powotanie Komisji Skrutacypweskiadzie: radny

Marek Dabkowski, radny tukasz Lorentowicz, radna Iwona @ajea:

za — 28 radnych
przeciw — 0

wstrzymato & — 0

Komisja Skrutacyjna zostata powotana, po czyPnzewodniczicy poprosit, aby s

ukonstytuowata oraz przeprowadzita gtosowanie madwiara uchwah.

Radny Marek Dabkowski — Przewodnicacy Komisji Skrutacyjnej poinformowat
wszystkich radnych o sposobie przeprowadzenia gias@a nad odwotaniem czionka
Zarzadu Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy, a ngstie przysipiono do procedury

gtosowania.

Przewodniczicy ogtosit 5 minut przerwy w celu ustalenia wynikowzer Komisg

Skrutacyjm.

(po przerwie)

Radny Marek Dabkowski — Przewodnicacy Komisji Skrutacyjnej przedstawit protokoét
Komisji Skrutacyjnej nagpujacej treci:
Protokot
Komisji Skrutacyjnej powotanej na LXIV Sesji Radyi@lnicy Mokotéw m. st. Warszawy
w dniu 14 wrzénia 2010 r.
dla przeprowadzenia gtosowania w trybie tajnym odaotaniem cztonka Zagdu Dzielnicy
Mokotéw m. st. Warszawy Grzegorza Qk&iego.
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Powotana przez Radkomisja skrutacyjna w sktadzie:
Przewodniczacy Komisji — Marek @ibkowski
Cztonkowie Komisji — 1. tukasz Lorentowicz

2. lwona Gajewska

stwierdzaze w glosowaniu tajnym zostaty ustalone gpsjace wyniki:

- radnych uprawnionych do gtosowania 28
- radnych obecnych na sesji 28
- radnych, ktorzy wzii udziat w gtosowaniu 28

- gtos6éw wanych oddano 28

- gtosow niewanych oddano 0

W sprawie odwotania czionka Zadu Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy Grzegorza

Okonskiego gtosowano nagtujaco:

- za oddano gtoséw 12
- przeciw oddano gtosow 16
- wstrzymato si od gtosow 0

Komisja Skrutacyjna stwierdzae w gtosowaniu tajnym cztonka Zadu nie odwotano.

Przewodniczcy stwierdzit, ze Rada uchwaty nie paodp, podzekowat Komisji
Skrutacyjnej, oraz pogratulowat wyniku gtosowniasZpcy Burmistrza Dzielnicy Panu

Grzegorzowi Okaskiemu.

Pan Grzegorz Okaiski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy

»~Ja chcialbym Pastwu serdecznie pod&iowat za to glosowanie. Mg, ze przez te ostatnie
dwa miesice pracy, bo przeciepracujemy, kadencja za dwa migs s¢ konczy, wiC 1
sprawy do zalatwienia, do doktzenia. M¥le, ze tych nieprzekonanych jeszcze 2o
zdotam, chocia trocky przekona do tego,ze warto wspolnie pracowai te wszystkie
ewentualne problemy, ktéra § 0 ktérych nawet dzisiaj méwidliny, wspolnie rozwgzywac.
Na tym mi zaley, bo to nie chodzi tylko o tazeby wygrywa jakies gtosowania, tylko te
trzeba mié pokok w sobie | pamitac, ze jezeli sa jakies problemy to trzeba w sposob
wytezony je rozwazywa i to przy udziale jak najwkszej grupy oséb, za to dkuje.
Dziekuje tez wszystkim osobom, ktore byty tutaj @mi, za ich obecni i poswiecony czas.

Wszystkiego dobrego. Dgtuje¢ bardzo.”

Ad. 5
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Interpelacje i zapytania radnych

Radny Witold Wasilewski zgtosit nastpujaca interpelacje:

.Panie Burmistrzu, w zwizku z tym, ze wystpienie pokontrolne stwierdzato:
»W toku kontroli dotycacej gospodarowania lokalenzydkowym nr 75 w budynku przy ul.
Putawskiej 10 stwierdzono nieprawidto$edi uchybienia dotyczce dziata podejmowanych
zarowno przez Zasg Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy (...)" itd. Nieostat nikt

z Zarzadu odwotany, a Zaed jest wymieniony. Réwnie pokontrolne zalecenia moavi
0 wyciaganiu odpowiedzialriei personalnej. Czy i #i tak to, jakie konsekwencjeeba

wyciagnigte?”

Radny Maciej Ras zgtosit nastpujaca interpelacje:

.interpelacja dotyczy wniosku o wydanie zgody naruwki zagospodarowania terenu na
osiedlu w kwadracie ulic: Niepodlegin, Goszczyskiego, Wejnerta, Malczewskiego. Tam
jest zwrot dziatki i wniosek osoby stagegj sk o ten zwrot o wydanie tzw. wzk-i. Pytanie
w imieniu mieszkacow tego osiedla jest takie, czy nie raleby wstrzyma wydania
warunkéw zagospodarowania terenu w gk z przysipieniem w Midcie do prac nad
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennegzivia a take z uzgodnieniem

dojazdu do ewentualnej inwestycji.”

Ad. 6
Wolne wnioski

Pan Antoni Morawski ze Stowarzyszenia Art. 61 dokonat prezentacji dekaraz bieacej

dziatalngci Stowarzyszenia w kontégie zblizajacych s¢ wyborow samoradowych.

(przedstawiona prezentacja stanowigainik do protokotu)

Przewodniczicy podzikowat przedstawicielom Stowarzyszenia Art. 61 zaypycie na
dzisiejsze obrady Rady Dzielnicy Mokotdéw i zaprdparanie dziatalnéci stowarzyszenia.

Radny tukasz Lorentowicz zgtosit wniosek do Zagdu Dzielnicy w sprawie jak

najszybszego wskazania lokalu zastzego dla Wypnyczalni dla Dorostych i Mtodziey
nr 95, ktéra obecnie miei sic w budynku przy ul. Rzymowskiego 32, a ktéra madtrten
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lokal w zwiazku z budow DK Kadr. Radny dodalze miejscowej spotecz8o nie mana
pozbawig&, nawet w wyniku realizacji szczytnej inwestycjostpu do literatury. W praktyce
natomiast odebranie lokalu wypezalni lgdzie oznacza dla tej czsci Stuzewca,

wykluczenie i dalsze pogarszanie sytuacji spotgczne

Pan Andrzej Matysiak przedstawit, po czym przekazat Burmistrzowi DzieinPanu Janowi
Rashskiemu pismo protestacyjne, podpisane przez 500b oad sprawie likwidacji

Wypozyczalni dla Dorostych i Miodziey nr 95. Dodat,ze o planach likwidacji biblioteki
dowiedziat st z informacji prasowych, a Zayd nie pody rozméw w tej sprawie ani
z wiadzami biblioteki ani z czytelnikamiywo zainteresowanymi sytuagjnp. w kontekcie

znalezienia lokalu zagtczego. Poinformowat tak, ze wystat w tej sprawie pismo do
Burmistrza Dzielnicy na elektronicznskrzynke podawcza i nie otrzymat odpowiedzi
a jedynie pismo z Wydziatu Kultury od Pani Kondraicz. Przekazuc pismo Burmistrzowi
Dzielnicy Panu Janowi Raskiemu zapytatl, jakie dola dalsze losy lokalu biblioteki, oraz

poprosit 0 udzielenie odpowiedzi na traegj sesji Rady Dzielnicy oraz napiie.

Pan Piotr Boresowicz — Zasipca Burmistrza Dzielnicy Mokotow udzielit nasgpujacej
odpowiedzi:

.Panie Przewodniegy, Wysoka Rado, Szanowni #&#wo, zadanie inwestycyjne — budowa
DK Kadr jest realizowane w oparciu o program fuokglno — aytkowy opracowany przez
owczesn dyrekcg DK, zatwierdzony przez Wydziat Kultury. Pragprzypomnié, ze ten
program funkcjonalno — aytkowy zostat przedstawiony i nie zostaly zgtoszaragne
zastrzeenia przez Komigj Kultury. Inwestycja jest zgodna z ustaleniami ob@wjacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenmeggomiast to, co jest najwaiejsze.
Nie ma mowy, absolutnie nie ma mowy o likwidacjkiggokolwiek oddziatu biblioteki
publicznej. Jest to jeden z 21 oddziatéw, ktoreald#i na terenie Mokotowa i on zdedwie
nowa lokalizacg, w tej Pastwa okolicy i z cal pewndcia, na ani jeden dzfe poprzez

budowe DK Kadr, funkcjonowanie tego oddziatu bibliotekilgicznej nie jest zagione.”
Radna Maria Rosotowskazapytata, czy ta biblioteka e zosta zlokalizowana w nowo

budowanym DK Kadr oraz dlaczego nie zostato to uedrgone w planach, ktére bynoze
mozna skorygowéa
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Pan Piotr Boresowicz — Zasipca Burmistrza Dzielnicy Mokotow udzielit nasgpujacej
odpowiedzi:

.Prosz Paistwa, w tej chwili na etapie wykonanejzjulokumentacji oraz zakezonego
postpowania konkursowego na koncepeychitektonicza w mojej ocenie nie jest mitwa
zmiana programu funkcjonalnego. Natomiast otyvampetnie kwesti bytoby, czy ktoré

Z pomieszcze tego nowo powstatego DK, ktory przypominardbie rownie realizowat
funkcje integracji spotecznej,ast program funkcjonalno —zytkowy byt nie tylko poprzez
sam Wydziat Kultury, ale réwnieWydziat Spraw Spotecznych i Zdrowia opracowywany

i przygotowywany.”

Przewodnicacy Rady Dzielnicy = Mokotéw przekazat prowadzenie  obrad

Wiceprzewodnicgcemu Rady Dzielnicy Witoldowi Wasilewskiemu.

Radny Radostaw Sosnowskzapytat, czy istnieje zagtenie zamknjcia Wypayczalni dla
Dorostych i Mtodzigy nr 95.

Pan Piotr Boresowicz — Zasipca Burmistrza Dzielnicy Mokotow odpowiedziat, ze
takiego zagreenia nie ma. Dodate o konkretnej lokalizacji poinformuje zaréwno rado

tukasza Lorentowicza, jak i autorow petycji w foangisemne;.

Radny Maciej Ras poinformowat, ze wszyscy radni zkyli w czasie @wiadczenia
majatkowe na koniec kadencji a tak odczytat tr& pisma skierowanego do Rady Dzielnicy
Mokotéw przez Pani Magdaleg Kaminska Dyrektora Biura Ochrony z upowsaienia
Wojewody Mazowieckiego, informagego, ze Przewodnicxy Rady Dzielnicy ztoyt
oswiadczenie magkowe za 2009 r. w terminie i komplecie oraz po jego analizie

Wojewoda nie zgtasza do niego uwag.
Pan Jan Rashski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow przekazat radnym zaproszenie na

imprez ,Mokotowskie Paegnanie Lata” organizowarl9 wrzénia br., od godz. 2, na

skwerze przy ul. Woronicza i Putawskiej.

60



Ad. 7
Zamknkcie obrad LXIV Ses;ji

Radny Witold Wasilewski - Wiceprzewodnicacy Rady Dzielnicy Mokotow ziozyt

w imieniu swoim i radnym podgkowania Przewodniegzemu Rady Dzielnicy Mokotéw
Panu Maciejowi Rasiowi za sposob prowadzenia dsie¢ sesji Rady Dzielnicy, po czym
w zwiazku z wyczerpaniem pagdku obradzamkmyt obrady LXIV Sesji Rady Dzielnicy

Mokotow.

(Nagranie na czterech kasetach magnetofonowyclzebmgu obrad sesji stanowi zeknik

do protokotu).

Protokolant Wiceprzewodnigzy Rady Przewodnigzy Rady

A. Marczak Witold Wasilewski Maciej Ras
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