Protokot
z obrad LXIII Sesji Rady Dzielnicy Mokotow m.st. \iéaawy
w dniu 31 sierpnia 2010 r.

Sesja Rady Dzielnicy odbyfa esiw sali sesyjnej Urmu Dzielnicy Mokotéw przy
ul. Rakowieckiej 33. Obradom przewodniczyt Przewozity Rady Maciej Ra
Na sekretarza obrad zostata wyznaczona radna Tieegsmndowska.

(Listy obecngci stanowi zakcznik do protokotu z obrad LXIII Sesji).
(Porzzdek obrad Sesji Rady Dzielnicy Mokotéw stanowjaatik do protokotu z obrad LXIII
Sesji).

Ad. 1
Otwarcie obrad LXIII Ses;ji

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow otworzyt obrady LXIII sesji, powitat wszystkich
zebranych i oddat gtos Zascy Burmistrza Dzielnicy Mokotéw Panu Krzysztofowi

Skolimowskiemu.

Pan Krzysztof Skolimowski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotow w imieniu
Zarzadu Dzielnicy przekazat informagj ze Prezydent m. st. Warszawy Pani Hanna
Gronkiewicz — Waltz przyznata nagrody za wybitneiagsiccia w pracy na rzecz
warszawskiej éwiaty dla Pani Grayny Rubiiskiej, Marii Wiltkos, Marii Glodek
i Matgorzaty Jarmuszkiewicz. Po czym poprosit Pradmniczacego Rady Pana Macieja Rasia

i Burmistrza Dzielnicy Pana Jana Reskiego 0 weéczenie w imieniu pani Prezydent nagrod.

Po werczeniu nagrédPrzewodniczcy Rady Dzielnicy Mokotow zapytat czy s uwagi do

przedstawionego pogdku obrad.

Pan Wojciech Turkowski — Zasepca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw w imieniu Zaradu
Dzielnicy zgtosit wniosek o wprowadzenie do pauku obrad projektu uchwaly Rady
Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy w sprawie zaopmania projektu uchwaty Rady m.st.
Warszawy w sprawie uchwalenia zmian Studium uwaowak 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawyariggwv druku nr 323 oraz projektu

uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w aspie zaopiniowania projektu



wykazu lokali uytkowych przeznaczonych do sprzegaw drodze przetargu, zawarte]
w druku 321.

Pani Helena Kwiatkowska — Gtéwny Ksggowy Dzielnicy Mokotow zgtosita w imieniu
Zarzadu wniosek o wprowadzenie do pagdku obrad projektu uchwaty Rady Dzielnicy
Mokotow m.st. Warszawy w sprawie opinii Rady DziejnMokotow m.st. Warszawy do
zmian w zadczniku Dzielnicy Mokotoéw do bugktu m.st. Warszawy na 2010 r., zawartej
w druku 322.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotowpoddat pod gtosowanie:

* Whniosek Zarzdu dotycacy wprowadzenia do pagdku obrad w punkcie 3 projektu
uchwaty Rady Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy wrapie zaopiniowania
projektu uchwaly Rady m.st. Warszawy w sprawie umlewia zmian Studium
uwarunkowa i kierunkOw zagospodarowania przestrzennego nvgarszawy,
zawartej w druku nr 323:

za — 26 radnych
przeciw — 0

wstrzymato & — 0

Whiosek zostat przyy.

* Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Dzielnicy Moketin.st. Warszawy w sprawie
zarzadzenia wyborow do Rady Osiedla Sadyba, zawartejrukwd 318 w punkcie
6 poradku obrad oraz projektu uchwaty Rady Dzielnicy Mtik@ m.st. Warszawy
w sprawie stwierdzenia waosci wyboréw do Rady Osiedla Stewiec Potudniowy,
zawartej w druku 319 w punkcie 7 padku obrad:

za — 25 radnych
przeciw — 0

wstrzymato & — 0

Whniosek zostat przyty.

* Whniosek Zaradu dotycacy wprowadzenia do pogdku obrad w punkcie 10 projektu
uchwaty Rady Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy waspie opinii Rady Dzielnicy



Mokotoéw m.st. Warszawy do zmian w getniku Dzielnicy Mokotéw do bugktu

m.st. Warszawy na 2010 r., zawartej w druku 322:

za — 25 radnych
przeciw — 0
wstrzymato g — 0

Whiosek zostat przyty.

* Whniosek Zaradu dotycacy wprowadzenia do pogdku obrad w punkcie 11 projektu
uchwaty Rady Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy wrapie zaopiniowania
projektu wykazu lokali #ytkowych przeznaczonych do sprzegaw drodze

przetargu, zawartej w druku 321:

za — 26 radnych
przeciw — 0

wstrzymato & — 0

Whiosek zostat przyty.

Porzdek obrad po zmianach:

1. Otwarcie obrad LXIII Ses;ji

2. Przyjcie protokotow z obrad LX, LXI i LXII Sesji Rady Denicy

3. Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w apie zaopiniowania
projektu uchwaly Rady m.st. Warszawy w sprawie uglewia zmian Studium

uwarunkowa i kierunkOw zagospodarowania przestrzennego W.atszawy
(druk nr 323)
4. Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w aspie zaopiniowania

projektu  miejscowego planu zagospodarowania przEstego terendw
przyskarpowych w rejonie ul. Merliniego cz. | (druk nr 315)

5. Uchwata Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w &pie zaopiniowania
projektu miejscowego planu zagospodarowania pzastiego rejonu skrzgwania
ulic Sikorskiego i Sobieskiego (druk nr 316)

6. Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy waspie zaradzenia wyborow
do Rady Osiedla Sadyba (druk nr 318)



7. Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy waspie stwierdzenia wanosci
wyboréw do Rady Osiedla Stewiec Potudniowy (druk nr 319)

8. Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy waspie opinii Rady Dzielnicy
Mokotoéw m.st. Warszawy do zmian w gegniku Dzielnicy Mokotow do bugktu
m.st. Warszawy na 2010 rok (druk nr 314)

9. Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy waspie opinii Rady Dzielnicy
Mokotéw m.st. Warszawy do zmian w gegniku Dzielnicy Mokotéw do bugbtu
m.st. Warszawy na 2010 rok (druk nr 317)

10.Uchwata Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy waspie opinii Rady Dzielnicy
Mokotéw m.st. Warszawy do zmian w gegniku Dzielnicy Mokotoéw do bugbtu
m.st. Warszawy na 2010 r. (druk nr 322)

11.Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w apie zaopiniowania
projektu wykazu lokali ytkowych przeznaczonych do sprzegav drodze przetargu
(druk nr 321)
12.Interpelacje i zapytania radnych
13.Wolne wnioski
14.Zamknkcie obrad LXIII Sesji

Ad. 2
Przyijecie protokotdw z obrad LX, LXI i LXIl Sesji Rady De&lnicy

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotowpoinformowat zebranyclze nie wptyrly uwagi

do protokotéw, ale w protokole z LXI sesji Rady Blmicy Mokotow m. st. Warszawy

z dnia 22 VI 2010 r. na str. 59 pojawik dfad redakcyjny w zapisie nazwiska Pana Jana
Fusieckiego, po czym poddat pod gtosowanie:

* przyjecie protokotu z obrad LX sesji Rady Dzielnicy Mo&eat m.st. Warszawy, ktora
odbyta s¢ w dniu 25 maja 2010 r.:

za — 25 radnych
przeciw — 0

wstrzymat si — 1 radny

Protokot zostat przyty.



» przyjecie protokotu z obrad LXI sesji Rady Dzielnicy Mdkw m.st. Warszawy, ktora
odbyta s¢ w dniu 22 czerwca 2010 r. z korektapisu nazwiska Pana Jana Fusieckiego

na str. 59 protokotu:

za — 24 radnych
przeciw — 0

wstrzymat si — 1 radny

Protokot zostat przyty.

* przyjecie protokotu z obrad LXII sesji Rady Dzielnicy Matdéw m.st. Warszawy, ktéra
odbyta s¢ w dniu 13 lipca 2010 r.:

za — 23 radnych
przeciw — 0

wstrzymato & — 2 radnych

Protokot zostat przyty.

Ad. 3
Uchwala Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w apie zaopiniowania projektu

uchwaly Rady m.st. Warszawy w sprawie uchwaleniaiammStudium uwarunkowa

i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego m.atsyéwy (druk nr 323)

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow poinformowat wszystkichze wnioskodawsg

projektu uchwaty jest Rada m.st. Warszawy.

Pan Marek Mikos — p.o. Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego

Urzedu m. st. Warszawyprzedstawit projekt uchwaty wraz z prezenjacj

(prezentacja stanowi zgtznik do protokotu)

Projekt uzyskat pozytywne opinkomisji Planowania Przestrzennego i Ochr@ngdowiska

pod warunkiem wprowadzenia niniejszych poprawek:



1. Tabela nr 23 — Tereny zieleni wdzonej — Skwery Ip. 5 nazwa skweru powinna
brzmiet ,A. Stonimskiego” (a nie J. Stonimskiego).

2. Z tabeli nr 22 z ogci dotyczicej nowych terendw zieleni wdzonej naley usuraé
pozycg Ip. 30, poniewa park potaony w tej lokalizacji — mgdzy ulicami
Konstanchska, Limanowskiego,Sw. Bonifacego i Sobieskiego (Park S. Dygata)
zostat ju uwzgkdniony w pozycji 21A w cgci dotyczcej istniecych parkdw
(w mysl zgtoszonej przez DzielngdViokotow uwagi).

3. Nalezy zmient opis w pozycji Ip. 28 tabeli nr 22 w gzi dotyczcej nowych terendw
zieleni, poniewa obecny zapis do nowych terenow zieleni zaliczaydurzadzony
Skwer Grupy AK Granat a jednoémée pomija teren ogrodow dziatkowych
zlokalizowanych na zach6d od Al. Niepodlegio Opis powinien brzmie

nastpujaco ,Wzdtuwz ul. Woronicza na odcinku Wielicka Modzelewskiego”.

Jednoczénie Rada Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy widzi mety kontynuacji
aktualizowania wykazu terendéw zieleni. Kolejny etaktualizacji Studium powinien
konsumowa zmiany m.in. w zakresie uchwalonych miejscowycinpw zagospodarowania
przestrzennego, planéw ochrony terenéw cennychrgdmyczo (np. rezerwatow i ich otulin),
a w szczegOlni przegdza o kwestiach poruszonych w opinii z marca 2010 arztiu

i Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy.

Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych.

W ramach dyskusiji w przedmiotowej sprawie gtos ahbr

Radny Witold Wasilewski spytat czy wprowadzane w studium zmiany wpatyn
w jakikolwiek sposéb na organizagkrzyzowania Witosa, Sikorskiego i Sobieskiego, np. na
potencjala mazliwos¢ zbudowania w tym miejscu w przysgd skrzyowania

bezkolizyjnego.

Pan Marek Mikos — p.o. Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego
Urzedu m. st. Warszawy odpowiedzial, ze studium uwarunkowa i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego jest dokumentedrdoagolnym i nie wskazujeesiv nim
konkretnych rozwjzar. SzczegoOtowe rozwkania § zapisane w miejscowych planach

zagospodarowania przestrzennego.



Radny Stanistaw Pietrzakzadat pytanie, czy studium rodzi skutki finansoReprosit take

0 ustosunkowanie sdo uwag Komisji Planowania Przestrzennego i Och&mndowiska

Pan Marek Mikos — p.o. Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego
Urzedu m. st. Warszawyodpowiedziat radnemuge studium nie rodzi skutkow finansowych,
ktore st pojawiap dopiero przy wdrgeniu miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, ktdre musby¢ zgodne ze studium, np. w zwku z art. 36 ustawy
planistycznej, czyli roszczeniami. Natomiastlijehodzi o uwagi zgtoszone przez Komisj
Planowania Przestrzennego i Ochrd8tpdowiska to g to redakcyjne korekty i nie widzi

przeciwwskaza, aby je uwzgidni¢ w koncowym dokumencie.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotéw poddat pod gtosowanie do projektu uchwaty
Rady Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy w sprawi@@aiowania projektu uchwaty Rady
m.st. Warszawy w sprawie uchwalenia zmian Studiumarunkowa i Kkierunkow
zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawywapzenie uwag zaproponowanych
przez Komis¢ Planowania Przestrzennego i Ochrémgdowiska Rady Dzielnicy Mokotéw
w § 2:

za — 25 radnych

przeciw — 0

wstrzymato & — 0

po czym poddat pod gtosowanie projekt uchwaty RBdielnicy Mokotow m. st. Warszawy

w sprawie zaopiniowania projektu uchwaly Rady mWarszawy w sprawie uchwalenia
zmian Studium uwarunkowia i kierunkOw zagospodarowania przestrzennego m.st.
Warszawy, zawartej w druku 323 wraz z wprowadzpoprawlk i stowem pozytywnie

wpisanym w wykropkowane miejsce w § 1 uchwaty:
za — 23 radnych

przeciw — 0

wstrzymat si —1 radny

Uchwata zostata pogla.



Ad. 4
Uchwala Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w &apie zaopiniowania projektu

miejscowedo planu zagospodarowania przestrzenmeegondw przyskarpowych w rejonie ul.

Merliniego cz. | (druk nr 315)

Pan Marek Mikos — p.o. Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego
Urzedu m. st. Warszawy oraz Pan Michat Oman — Miejska Pracownia Planowania
Przestrzennego i Strategii Rozwojwprzedstawili projekt uchwaty wraz z prezengacj

(prezentacja stanowi zgdznik do protokotu)

Projekt uzyskat pozytywne opinkomisji Planowania Przestrzennego i Ochr@ngdowiska

pod warunkiem uwzgtinienia uwag zawartych w opinii.

Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych.

W ramach dyskusiji w przedmiotowej sprawie gtos ahbr

Pan Wojciech Turkowski — Zasepca Burmistrza Dzielnicy Mokotéw zauwayt, ze

z dwoch wzgtdow jest to szczegolnie way plan dla Dzielnicy Mokotéw: z powodu
lokalizacji siedziby Urzdu Dzielnicy Mokotéw przy ul. Merliniego oraz zazzania granic
zespotu przyrodniczo — krajobrazowego Park Arkadi@ry powstat z inicjatywy Rady
Dzielnicy Mokotéw. Podzikowat Dyrektorowi Markowi Mikosowi, dzki pomocy ktorego,
postulaty Dzielnicy w dwoch ww. sprawach zostalty planie uwzgtdnione. Uwagi
z Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrditpdowiska § juz dzieki temu bardziej

uwagami poradkujacymi.

Radny Stanistaw Pietrzak zaproponowat, aby uwagi Komisji staty¢srahcznikiem do

projektu uchwaty.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotéw Pan Maciej R& spytat, czy w ocenie Dyrektora
Mikosa oraz obecnych na sesji Rady Dzielnicy prigptow uwagi Komisji Planowania

Przestrzennego i OchroSyodowiska § zasadne i czy m@apzans zost& uwzgkdnione.



Pan Marek Mikos — p.o. Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego
Urzedu m. st. Warszawyodpowiedziatze wymaga to ghszej analizy, choniektére uwagi
Komisji wydap sie mie¢ charakter redakcyjny. Co do jednej, ktOseisle wiaze sk
Z przepisami ustawy o0 wspieraniu rozwoju ustug isiestekomunikacyjnych, w dniu
wczorajszym otrzymatem negatywropinic Urzedu Komunikacji Elektronicznej, a wi

w tym zakresie &dziemy musieli dokoriakorekty.

Radny Stanistaw Pietrzak zwrocit sk z propozyc, aby w 82 znalazt sizapis, ze Rada

Dzielnicy wnosi o uwzgidnienie uwag zawartych w zakniku do uchwaty.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotéw Pan Maciej R& spytat, czy mgna gtosowé
wprowadzenie 82 zgodnie z propozycadnego Stanistawa Pietrzaka oraz wszystkie uwagi

Komisji Planowania Przestrzennego i Ochréngdowiska an block.

(propozycja zostata prztp przez aklamae)

po czym zarzdzit glosowanie nad wprowadzeniem do projektu udipwRady Dzielnicy
Mokotow m. st. Warszawy w sprawie zaopiniowaniggiktu uchwaty Rady m.st. Warszawy
w sprawie zaopiniowania projektu miejscowego plaagospodarowania przestrzennego
terenow przyskarpowych w rejonie ul. Merliniego ¢z82 w brzmieniu: Rada Dzielnicy
Mokotoéw m. st. Warszawy wnosi o uwzdhienie uwag zawartych w aakzniku nr 1 do
niniejszej uchwaty; w ktorym dola zawarte uwagi zgtoszone przez Komi$flanowania
Przestrzennego i Ochrosyodowiska Rady Dzielnicy Mokotow:

za — 23 radnych
przeciw — 0

wstrzymato gi— 0

oraz nad projektem uchwaly Rady Dzielnicy Mokotow Bt. Warszawy w sprawie
zaopiniowania projektu uchwaty Rady m.st. Warszaw\ysprawie zaopiniowania projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenmegodw przyskarpowych w rejonie ul.
Merliniego cz. |, zawarte] w druku 315 wraz z wpeamzonymi zmianami i stowem

pozytywnie wpisanym w wykropkowane miejsce, w chwaty:



za — 23 radnych
przeciw — 0
wstrzymato gi— 0

Uchwata zostata pogla.

Ad. 5

Uchwala Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w &apie zaopiniowania projektu

miejscowego planu zagospodarowania przestrzenrggou skrzgowania ulic Sikorskiego

i Sobieskiego (druk nr 316)

Pan Marek Mikos — p.o. Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego
Urzedu m. st. Warszawy oraz Pani Renata J@wik — Dawos sp. z 0.0. Pracownia
Projektowa przedstawili projekt uchwaty wraz z prezensac]

(prezentacja stanowi zgdznik do protokotu)

Projekt uzyskat pozytywne opinkomisji Planowania Przestrzennego i Ochr@ngdowiska

pod warunkiem uwzgtinienia uwag zawartych w opinii.

Nie byvto zgloszé w ramach wysipien klubowych.

W ramach dyskusiji w przedmiotowej sprawie gtos ahbr

Radny Witold Wasilewski spytat, jak interpretowa dwupoziomowéé skrzyzowania

Sikorskiego i Sobieskiego.

Pan Marek Mikos — p.o. Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego
Urzedu m. st. Warszawyodpowiedziatze projekt planu przewiduje zatienie cagu ulicy
Sikorskiego na diugei umazliwiajacej przejcie pod zieny, zarowno pod ul. Sobieskiego,
jak i Idzikowskiego. Ten ag uzyskatby daleko gte udranienie, nie bytoby tu skrzpwan
kolizyjnych w rejonie naagu Trasy Siekierkowskiej. Skrzgwanie w poziomie
dotyczytoby przejazdu na wprost ul. Sobieskieg@ret®w pomedzy cagiem Sobieskiego

i Sikorskiego.Swiatta dawatyby pierwszstwo przejazdu ul. Sobieskiego na wprost. To

10



rozwigzanie bardzo poprawitoby dnoos¢ ciagu Sikorskiego, ale przez zdje ruchu na
wprost ze skrzyowania rownie poprawitoby maliwos¢ przejazdu na wprost ulic
Sobieskiego. W planie miejscowym jest dopuszczonalimosé realizacji tramwaju na ul.
Sobieskiego. W obowtujacym WPI realizacji tramwaju do Wilanowa nie ma, #ddie
plany byty i caly czas funkcjonaj 1 zapisane w studium zagospodarowania i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego oraz w kolejnyefsanwych planach zagospodarowania
przestrzennego, ktére dla tego rejoasgoradzane.

Radny Stanistaw Pietrzak poprosit o ustosunkowanieg¢sdo dwoch pierwszych uwag
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochr@ngdowiska.

Pan Marek Mikos — p.o. Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego
Urzedu m. st. Warszawy odpowiedzial, ze j&li chodzi o oddziatywanie systemu
chtodzicego na torach Stegny to system ten zostat unoémicry | niebezpieczestwo jego
negatywnego oddziatywania jest znacznie mniejsdndczénie dodatze stosowna korekta
zostanie wprowadzona do planu, z oznaczenia proanign okrélona odlegta¢ od granic
obiektu niebezpiecznego. Sprawa druga, dag@zdominanty, jak zaznaczyt jest bardziej
dyskusyjna. Poceitkowa wysoké¢ dominanty byta okrdona na wysokeri 75 metrow, w tej
chwili jest to 55 metrow. Ta wysoké zostata okrdona w taki sposéb, aby nie kolidowata
w réznych przebiegach widokéw w krajobrazie. Zdaniem dbyora Mikosa najweksza
kolizja byla od strony wzgorza z motem $w. Katarzyny, a jej obaenie wysokéci do 55
metrow harmonijnie wpisuje giw krajobraz. Przy skrzpwaniu jest d4i juz obiekt, ktory
W najwyzszej czsci ma 53 metry, a wt 55 metrowy obiekt po drugiej stronie ulicy
zrownoway t¢ dominang przestrzenq Ze wzgkdu na to gsiedztwo budynku po drugiej

stronie ulicy Sikorskiego obignie tej dominanty do 55 metréw wydaje By uzasadnione.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotéw Pan Maciej R& spytat, czy ména glosowa an
block wprowadzenie nowego brzmienia 8 2 z zapissenRada Dzielnicy Mokotow wnosi
0 uwzgkdnienie uwag zawartych w zakniku nr 1 do uchwaty, zgodnych z opirdomisji
Planowania Przestrzennego i Ochrditpdowiska Rady Dzielnicy Mokotéw oraz wszystkie
uwagi Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrrodowiska.

(propozycja zostata prztp przez aklamae)
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po czym zarzdzit gtlosowanie nad wprowadzeniem do projektu udipwRady Dzielnicy
Mokotow m. st. Warszawy w sprawie zaopiniowaniggitu uchwaty Rady m.st. Warszawy
w sprawie zaopiniowania projektu miejscowego plaagospodarowania przestrzennego
rejonu skrzyowania ulic Sikorskiego i Sobieskiego 8§ 2 z zapise® Rada Dzielnicy
Mokotoéw wnosi o uwzgidnienie uwag zawartych w zaakniku nr 1 do uchwatly, zgodnych
z oping Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrofjpdowiska Rady Dzielnicy
Mokotow:

za — 25 radnych
przeciw — 0

wstrzymato gi— 0

oraz nad projektem uchwaly Rady Dzielnicy Mokotow Bt. Warszawy w sprawie
zaopiniowania projektu uchwaty Rady m.st. Warszaw\ysprawie zaopiniowania projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenrggou skrzyowania ulic Sikorskiego
i Sobieskiego, zawartej w druku 316 wraz z wproveeyani zmianami i stowem pozytywnie

wpisanym w wykropkowane miejsce, w 8§ 1 uchwaty:

za — 25 radnych
przeciw — 0

wstrzymato gi— 0

Uchwata zostata pogla.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow Pan Maciej R& podzikkowat przybytym na
sesg Rady Dzielnicy géciom za przybycie i dokonanie prezentacji projektdghwat, po
czym przekazat prowadzenie obrad WiceprzewodeeEmnu Rady Dzielnicy Mitoszowi

Goreckiemu.

Ad. 6

Uchwala Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w apie zarzdzenia wyboréw do

Rady Osiedla Sadyba (druk nr 318)
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Pan Tomasz Muszelik — Wydziat Organizacyjny przedstawit projekt uchwaly Rady
Dzielnicy Mokotéw w sprawie zasdzenia wyboréw do Rady Osiedla Sadyba, zawarty
w druku 318.

Projekt uzyskat pozytywnopinic Komisji Samoradowe;j.

Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych i dyskusiji.

Radny Mitosz Gorecki — Wiceprzewodnicacy Rady Dzielnicy Mokotow poddat pod
glosowanie projekt uchwaly Rady Dzielnicy Mokotow.sm Warszawy w sprawie

zarzdzenia wyborow do Rady Osiedla Sadyba, zawartyukudB18.
za — 23 radnych
przeciw — 0
wstrzymato & — 0

Uchwata zostata poglia.

Ad. 7

Uchwala Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w apie stwierdzenia waosci

wyboréw do Rady Osiedla Stewiec Potudniowy (druk nr 319)

Pan Tomasz Muszelik — Wydziat Organizacyjny przedstawit projekt uchwaly Rady
Dzielnicy Mokotéw w sprawie stwierdzenia wasci wyborow do Rady Osiedla Stewiec

Potudniowy, zawarty w druku 319.

Projekt uzyskat pozytywnopinic Komisji Samoradowe;j.

Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych i dyskusiji.

Radny Mitosz Gorecki — Wiceprzewodnicacy Rady Dzielnicy Mokotow poddat pod
glosowanie projekt uchwaly Rady Dzielnicy Mokotéw.sm Warszawy w sprawie
stwierdzenia wanosci wyboréw do Rady Osiedla Stewiec Potudniowy, zawarty w druku
3109.
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za — 22 radnych
przeciw — 0

wstrzymato & — 0

Uchwata zostata poela.

Ad. 8
Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m.st. Warszawy w apie opinii Rady Dzielnicy

Mokotow m.st. Warszawy do zmian w gedniku Dzielnicy Mokotow do budbtu

m.st. Warszawy na 2010 rok (druk nr 314)

Pani Helena Kwiatkowska — Gtowny Ksggowy Dzielnicy Mokotow w imieniu Zaradu

przedstawita projekt uchwaty wraz z uzasadnieniamazty w druku nr 314.

Projekt uzyskat pozytywne opini&omisji Budzetu i Finansow, Komisji Gospodarki

Komunalne] i Irkynierii Miejskiej, Komisji Planowania Przestrzenwegi Ochrony
Srodowiska, Komisji Gwiaty, Komisji Zdrowia, Pomocy Spotecznej i Rodzingomisji

Kultury, Sportu i Turystyki, Komisji Rozwoju i P#yiki Gospodarcze;.

Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych.

W ramach dyskusiji w przedmiotowej sprawie gtos ahbr

Radny Witold Wasilewski zwrocit uwag, ze opinie Komisji Gwiaty do uchwat
budzetowych nie bylty pode jednogténie w zwihzku z tym,ze nie zostaly uzupetnione
srodki finansowe na zadaniu: modernizacja szkotyspmdowej nr 307 i przedszkola nr 349,
0 co komisja Gwiaty wnioskowata do Zaszlu na pocatku lipca i nie otrzymatazadnej
odpowiedzi. Jak zauvigt, pozycja ta jest umieszczona w bkadie, jest dokumentacja
projektowa na 20 min, a przeznaczonytbdkéw na zadanie jest 7, 5 min zi. Dodad,
Miasto jest zobowizane do uzupetnienigrodkéw, o co Zarad powinien wysipi¢ do
Prezydenta m. st. Warszawy.

Pan Janusz Gorzkowski — Naczelnik Wydziatu Inwestyc odpowiedziat,ze sprawa ta

bytla przedstawiana na spotkaniu w Biurze Rozwojwad¥d na poeciku sierpnia przez
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Zastpce Burmistrza Pana Piotra Boresowicza. Dyrektor BiBen Jerzy Kulik zaznaczyt
jednak, ze w tej chwili taka korekta nie jest mlova do przeprowadzenia. Dodate
w zwiazku z tym, jedyna mdiwos¢ uzyskania tychsrodkbw mae mie€ miejsce po
pojawieniu s¢ oszczdnadsci, po rozstrzygriciu duzych przetargdw i przesugdiu ich na to
zadanie. Natomiastrodki, ktore § w tej chwili pozwalaj, wg. kosztoryséw inwestorskich

na rozpocgcie modernizacji tzw. g&ci sportowej, czyli basenu i sali gimnastycznej.

Radny Witold Wasilewski powiedziat,ze oczekiwatby odpowiedzi od cztonkow Zaalm,
a samego wyspienia Zaradu w sprawie pozyskania brakaych srodkow w formie
pisemnej. Zaznaczylze jest bardzo wiele zaflaobiecanych do realizacji z&odkow

uzyskanych z oszednadsci po rozstrzygniciach przetargdéw i uwa to za zt droge.

Pan Jan Rashski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow poinformowat,ze w obecnej sytuacji
finansowej pozyskanie tak #ej kwoty jest bardzo trudne. Zad wybrat drog rozmow
z Miastem, wélad, za ktorymi pojawi sie oficjalne pisma. Dodake ta sprawa nie jest przez
Zarzad zapomniana. Powiedzial tak ze stuszna jest zasada uzupetnianiazbtd zada
z oszcezdndsci, bo kade pienadze, ktore s pojawiap powinny by angaowane

w realizacg innych zada.

Radny Mitosz Gorecki — Wiceprzewodnicacy Rady Dzielnicy Mokotow poddat pod
glosowanie projekt uchwaly Rady Dzielnicy Mokotéwsm Warszawy w sprawiepinii
Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy do zmian waganiku Dzielnicy Mokotéw do
budzetu m.st. Warszawy na 2010 r., zawarty w druku 314.

za — 15 radnych
przeciw — 0
wstrzymato & — 6 radnych

Uchwata zostata poela.

Ad. 9
Uchwata Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w apie opinii Rady Dzielnicy

Mokotow m.st. Warszawy do zmian w ge#niku Dzielnicy Mokotow do bugbtu

m.st. Warszawy na 2010 rok (druk nr 317)

15



Pani Helena Kwiatkowska — Gtowny Ksggowy Dzielnicy Mokotow w imieniu Zaradu

przedstawita projekt uchwaty wraz z uzasadnieniamazty w druku nr 317.

Projekt uzyskat pozytywne opini€omisji Budzetu i Finansow, Komisji Zdrowia, Pomocy

Spotecznej i Rodziny, Komisji Kultury, Sportu i Tystyki.

Projekt nie uzyskat pozytywnej opirfiomisji Oswiaty.

Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych i dyskusiji.

Radny Mitosz Gorecki — Wiceprzewodnicacy Rady Dzielnicy Mokotow poddat pod
glosowanie projekt uchwaly Rady Dzielnicy Mokotéwsm Warszawy w sprawiepinii
Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy do zmian waganiku Dzielnicy Mokotéw do

budzetu m.st. Warszawy na 2010 r, zawarty w druku 317.
za — 21 radnych
przeciw — 0
wstrzymato & — 0

Uchwata zostata pogla.

Ad. 10
Uchwata Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w apie opinii Rady Dzielnicy

Mokotow m.st. Warszawy do zmian w ge#niku Dzielnicy Mokotow do budbtu

m.st. Warszawy na 2010 rok (druk nr 322)

Pani Helena Kwiatkowska — Gtowny Ksggowy Dzielnicy Mokotow w imieniu Zaradu

przedstawita projekt uchwaty wraz z uzasadnieniamazty w druku nr 322.

Projekt uzyskal pozytywne opini&omisji Budzetu i Finanséw, Komisja Gospodarki

Komunalnej i Irkynierii Miejskiej, Komisji Kultury, Sportu i Turysgki, Komisji Zdrowia,
Pomocy Spotecznej i Rodziny.

Projekt nie uzyskat pozytywnej opirifiomisji Oswiaty.
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Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych.

W ramach dyskusiji w przedmiotowej sprawie gtos ahbr

Radny Witold Wasilewski zwrécit uwag, ze ze srodkébw po przetargach miato by
realizowane boisko przy ul. O¥mej, a nie jest realizowaradne boisko. Zapytat, dlaczego
wiec srodki te nie g§ przeznaczane na inwestycjawatowe, ktére g szczegdlnie potrzebne.

Radny Mitosz Gorecki — Wiceprzewodnicacy Rady Dzielnicy Mokotow poddat pod
gtosowanie projekt uchwaly Rady Dzielnicy Mokotéwsm Warszawy w sprawiepinii
Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy do zmian wagzaniku Dzielnicy Mokotéw do

budzetu m.st. Warszawy na 2010 r, zawarty w druku 322.
za — 15 radnych
przeciw — 0
wstrzymato & — 6 radnych

Uchwata zostata pogla.

Ad. 11

Uchwala Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy w &pie zaopiniowania projektu

wykazu lokali uytkowych przeznaczonych do sprzegav drodze przetargu (druk nr 321)

Pani Anna Urbanek — Wydziat Nieruchomdci w imieniu Zaradu przedstawita projekt

uchwaly wraz z uzasadnieniem zawarty w druku nr. 321

Projekt uzyskat pozytywne opini€omisji Budzetu i Finanséw, Komisji Rozwoju i Polityki

Gospodarczej, Komisja Gospodarki Komunalnegihierii Miejskie;.

Nie byto zgloszé w ramach wysipien klubowych i dyskusiji.

Radny Mitosz Gorecki — Wiceprzewodnicacy Rady Dzielnicy Mokotow poddat pod

glosowanie projekt uchwaly Rady Dzielnicy Mokotéwsm Warszawy w sprawiepinii
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Rady Dzielnicy Mokotéw m.st. Warszawy do zmian waganiku Dzielnicy Mokotéw do

budzetu m.st. Warszawy na 2010 r, zawarty w druku 322.

za — 22 radnych
przeciw — 0

wstrzymato & — 0

Uchwata zostata poela.

Ad. 12
Interpelacje i zapytania radnych

Radny Maciej Ras$ zgtosit:
* interpelacg w sprawie przywrécenia sygnalizagietinej przy szkole podstawowe;j
nr 307 na ul. Barcefwskiej.

Radna Hanna Brozdazgtosita:

* interpelacg w sprawie zabezpieczenia terenu wzdRotoku Staewieckiego przed
zalaniem.

* Zzapytanie nagpujacej treci:
.Moje zapytanie dotyczy tzw. Mokotowskiego Centrumtegracji Spotecznej przy
ulicy Barttomieja 1/3. Ju w zesztej kadencji prositam w imieniu miesakéaw
0 wykonanie takiego obiektu spotkenieszkacow. Rzeczywdcie, prace bardzo tadnie
przebiegaj, ale mielsmy obiecaneze dzieci i mtodzie juz w czasie wakacji wejddo
obiektu. Moje pytanie jest takie, na ile jest szane z nowym rokiem szkolnym zacgn
korzyst& z obiektu? Bdzie to dobre zagospodarowanie czasu wolnego, nie
przesiadywanie na klatkach, na murku wokotddigéw Konnych, a obiekt jest bardzo
tadnie dostosowany, zmodernizowany, tadnievegpisuje w krajobraz, ktéry zyskat na

tej modernizacji. Prdba o przyspieszenie i pytanie, kiedy?”

Radny Radostaw Sosnowskigtosit:

* interpelacg w sprawie dziala Zarzdu odndgnie zalania sal lekcyjnych w X L. O.

im. Krélowej Jadwigi
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(Zgtoszone interpelacje zostaty zoe na arkuszu interpelacyjnym radnego i stagowi

zalgcznik do protokotu z obrad Sesiji).

Pan Jan Rashski — Burmistrz Dzielnicy Mokotéw odnoszac sk do drugiej czsci
wypowiedzi radnego powiedziake problemem przy remoncie ¢gei elewacji Urzdu
Dzielnicy okazata sifachowd¢ firmy, ktéra wygrata przetarg na te prace. Pracentsiaty
by¢ wykonane, gdy odpadaly od elewacji e&ci gzymséw. Wyjanit, ze o dachu nie
zapomniano natomiastdaly, ktére poczynit wykonawca przy remoncie elewagutkowaty
zalaniem cgsci pomieszcze Urzedu. Dodat,ze w tej chwili inna firma dokonuje poprawy
tych prac, gdy wykonawca nie poczuwacgsido naprawy w ramach gwarancji, natomiast
Urzad sporadzit ekspertyz i bedzie dochodzit zwrotu poniesionych kosztéw na deodz

sadowe.

Pan Konstanty Strumski — Naczelnik Wydziatu Infrastuktury dla Dzielnicy Mokotéw
powiedziat,ze w X L. O. doszto do zalania 8 sal lekcyjnych osati gimnastycznej, nie
powstat natomiast nécianach grzyb. Dodakze wykonawca inwestycji okazatesbardzo
nierzetelny i nie ma z nim w tej chwili kontaktiedyne, co w takiej sytuacji Ugd maze
zrobi¢ to st& do niego korespondenrcj Poinformowat take, ze Urad dazy do odsipienia
od umowy oraze ma nadziej iz w niedtugim czasie dojdzie do wyprowadzenia wykecy

z budowy, ktéremu za kdy dzien op&nienia naliczaneaskary w wysokaci 4 000 zt brutto.

Radny Radostaw Sosnowskizapytat, jak Zarad wyobraa sobie prowadzenie =z4j
szkolnych w tych pomieszczeniach oraz w jaki spogéimierza zabezpieozydach, przed

dalszym przeciekaniem.

Pan Konstanty Strumski — Naczelnik Wydziatu Infrastuktury dla Dzielnicy Mokotéw
odpowiedziat,ze codziennie jest na terenie szkoty i wie,s tam pracownicy wykonawcy,

ktérzy zabezpieczyli dach przed dalszym zalewaniem.

Radny Piotr Kremplewski zgtosit nastpujaca interpelacg:
* W zwiazku z artykutami prasowymi, ktOreg¢spojawity na pocztku wakacji, dot.
rzekomego dziatania grupy radnych w lokalach nanier Mokotowa, chciatem prdsi
0 przedstawienie przez Zatr informacji na pimie dot. wszystkich relacji radnych
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dwoch ostatnich kadencji z Widem 1 jego agendami w sprawie lokali prywatnych,

uzytkowych, mieszkalnych itd.”

Radna Teresa Lewandowskagtosita nasipujaca interpelacg:

e ,Panie Przewodniegry, Panie Burmistrzu, rozumienm;e ch@c naprawé drogi
korzystacie Pastwo z firm, ktére wygraly przetarg. Chciatant slowiedzi€, czy
jedynym kryterium nadal obowZujacym jest stawka wykonania rob6t czy jest brana
rowniez pod uwag, jakos¢ wykonania tych robét. Rozumiem réwaim, ze mata ulica
osiedlowa musi poczekaw kolejncci od zimy do kaca lata na napraw ze s
wazniejsze ulice, ale nie megoja¢ jak do jednej ulicy 300 metrowej naldo cztery
razy telefonowa i wzywat ekipg, ktora przyjedzata, tatata jedsm dziur, u wylotu
zostawiata dalej dziury. Bylty moje 4 telefony dodxdalnika Strumskiego. Nie powiem
ile razy zwracatam siw tej sprawie do Burmistrza Boresowicza. Npet sprawa.
Minegty ponad trzy tygodnie jak zostata zatatana oséatidiura u wylotu, przezat
nieszczsm firme, natomiast resztki asfaltu zostaly zrzucone nadoho Wszyscy
mieszkacy staray sic, zeby osiedle nabralo jakiegowyrazu, nie czekamy na
rewitalizacg Stwzewca, bo to si nigdy nie odkdzie. Wspdlnoty ocieplajbudynki,
sada kwiaty za wlasne piendlze, zataylismy kamery wokot budynku, czego efektem
juz jest ziapany ziodziej, ktory zrywat deuszki w biaty dzié kobietom
z szyi. Na prawel dokltadamy dio wysitku. Nie chcielibymy, zeby byto takze firma
naprawiagca drog zagta dwa miejsca parkingowe i pozostawita tam zwaloesztki
asfaltu. Nie wiem, czy jest odbior takich prac, eayest brak urgdnikow. Jeeli brak
urzednikbw a radni zgtaszajtaki problem to prosz zareagowa na to. Od lutego
zwracam si do ZGN-u, do Pani Boguckiej w sprawdenieci. Firma, ktéra cZgi
trawniki osiedlowe, zbiera dcie, sktada worki. Od zesziej jesieni worki Zclami
lezaty przy placu zabaw dla dzieci, w kwietniu zostasgingte, po Wielkiej Nocy. Tak
nie maze by, ze ktas nazbieragmieci i wory leza p6t roku.Snieg je najpierw przykryt,
to nie byto ich wida, potem wszystko zaelp kwitnaé, smierdzie, psy i koty
roznosity to. Bardzo progod zareagowanie na sprawe. Dzigkuje.”

Pan Konstanty Strumski — Naczelnik Wydziatu Infrastuktury dla Dzielnicy Mokotow
udzielit nast¢pujacej odpowiedzi:
.Pozostaje mi tylko Paniradmy przeprosi, ze to musiato tyle czasu tréiaRzeczywicie

musiatem cztery razy wykonaw@rost o wykonanie tego remontu. sliePani pyta, czy $
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roboty odbierane, oczywidie, ze & odbierane. Nagpne pytanie dotyczytlo problemu
z urzdnikami, zwlaszcza jak rozumiem specjaitiodrogowej. Ten problem jest ogromny.
Dzisiaj jestémy juz po trzecim konkursie rozpisywanym na przestrzestatmich trzech —
czterech miegcy. Caty czas nie mamy pracownika o specjggnarogowej, ktory bytby
zainteresowany praav Urzedzie Dzielnicy. Rdziemy rozpisywé konkurs tak dtugozaktos
w koncu sk zgtosi. Mam nadziej ze asfalt w dniu jutrzejszym zniknie. Dzisiaj skditge
sig w tej sprawie z wykonaw¢ poprosz zeby on znikat. Jeli chodzi o wytanianie
Wykonawcow to najwzniejszym czynnikiem jest cena. K&y z wykonawcOw musi si
wykaza& potencjatem, ktory pozwoli mu na realizagadania, ktorego sipodejmuje. Od

czasu do czasu,Zeli jest takie uzasadnienie prosimy o referencje.”

Radnalwona Gajewskazgtosita nasipujaca interpelac:

e Przed wakacjami zgtositam sprayezdni przy ul. Piwarskiego na wysakd Zespotu
Szkot nr 58. Pan Burmistrz zapewnit mnie, sprawa jest zgtoszona. Zrozumiatam to
w ten sposobze dziury w jezdni zostanszybko zatatane, wakacje raiy, dziury jak
byly tak @, cigzko jest tam przejeckéabo nie ma mdiwosci ich ominkcia, s na catej
szerokdci. Rok szkolny si rozpoczyna, wdruja tamtdy dzieci do szkoty i stwarza to,
wedtug mojej opinii dae zagraenie. Chcialabym sidowiedzi€, kiedy te dziury bda
zatatanezeby mana byto spokojnie wystadzieci do szkoty.

e Druga sprawa, po raz kolejny zwracame sb remont chodnika radzy ul.
Rzymowskiego i Orzyck na wysokéci adresu Orzycka 6. Roéwniedostatam
zapewnienie od Pana Burmistrzae remont czy wymiana tego chodnika zostanie
dokonana do kica czerwca. Mamy koniec sierpnia, ni¢ sam nie dzieje. Chodnik
wyglada jakby byt zaorany. Chogtam tdy starci ludzie i do przychodni i na bazarek,
mozna tam na prawgdskrci¢ nog:. Chciatabym s rowniez dowiedzi€, kiedy ten
chodnik kdzie wyremontowany, wymienionyzeby mana byto spokojnie stap
postawg.

» Chciatam jeszcze zgt@skolejm dziur, ktora s¢ pojawita, to jest ten sam rejon, ul.

Orzycka r6g Wydmiskiej. Jest to, co najmniej pétmetrowej szerakalziura.”

Pan Konstanty Strumski — Naczelnik Wydziatu Infrastuktury dla Dzielnicy Mokotéw
udzielit nast¢pujacej odpowiedzi:
»Zaczynapc od ulicy Piwarskiego. Stan techniczny tej uli@sti nam znany. Ulica jest

w fatalnym stanie. Przymierzé&ty sk do kompleksowego remontu w tym roku, niestety ze
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wzgledu na ograniczenia finansowe niedbiemy w stanie tego remontu przeprowadzi
Kompleksowy remont w tym roku ginie odlgdzie, natomiast dziury oczyyaie zostan
zatatane. Na dniachetizie podpisana kolejna umowa z wykonawigloge zadeklarowéd, ze
w ciagu poéttora tygodnia te dziury znigknJeli chodzi o chodnik, o ktérym Pani mowita, to
tej sytuacji nie znam. Przypuszczaia,ten chodnik nie jest w pasie drogowym drogi grajnn
i by¢ maze jest to teren ZGN-u. Dodarre przyglismy taki sposéb pogpowania,ze Zarad
podejmuje uchwatw sprawie konkretnych remontéw i wykaz wszystkiemontéw, ktére
planujemy na konkretny rok Rstwo dostajecie. Zeli chodzi o koleja dziur przy ulicy
Orzyckiej, to ja to zgtoszenie przyjmeuj tak jak powiedziatem, w trakcie péttorej tygodni
bedzie zawarta kolejna umowa z wykonawicte dziury zaczs znikat. Chciatbym tylko
Paistwu jeszcze powiedzieze w tym roku, po eizkiej zimie ilos¢ dziur jest znacznie
wigksza nk w latach poprzednich. Na dai€lzisiejszy awarii czy usuwania awarii mamy trzy

razy tyle, co w latach ubiegtych.”

Radna Iwona Gajewska dodata, ze w sprawie chodnika muzy ulia Rzymowskiego
a Orzyck dostata odpowiedod Zasgpcy Burmistrza Dzielnicy Mokotow Pana Grzegorza
Okonskiego. Dodataze jesli naprawa tego chodnika niezle w gestii Dzielnicy to prosi

o skierowanie tej sprawy na wtawe tory.

Naczelnik Wydziatu Infrastruktury Pan Konstanty Strumski dodat, ze ustali, gdzie

powinno to zgtoszenie zostakierowane i tam fezostanie skierowane.

Radna Jadwiga Pomawska - Szwejkgtosita nasfpujaca interpelacg:

W tej sprawie pisatam jukilkakrotnie do Zarzdu w tej sprawie, dostatam odpowied
nic niemowaca, czy one bhda zrobione czy nie. Zgltaszam je ponownie: ulica kifteka,
to jest stara ulica, gory i doly, a w tej chwilizpmda si jeszcze jeden z pasow
spowalniagcych, bo jest wymurowany z cegty, bardzo szerokan wylatuje ja cegta
w tej chwili. Przejechatamedy jest bardzo eizko.

* Nastpna ulica, Ksawerow. Ksawerow jest jak gdyby, ckurcemontowana. Me lepiej
by byto raz a dobrze to zrahiniz co roku te dziury klajstrowa Ulica bez nazwy, mdzy
kosciotem przy Modzelewskiego a Woronicza i qozy Al. Niepodlegtéci. Bytam
z Panem Naczelnikiem tam kiegyPan Naczelnik znatulice. Tez w jej sprawie nie

dostatam konkretnej odpowiedzi. Ta ulica oprocz aetua wymaga zrobienia jaki
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odwodnid. Nie dostatanradnej odpowiedzi. Chciatam zap§iao dalej. Ludzie pytaj

I ja musz im cas odpowiedzié.”

Pan Konstanty Strumski — Naczelnik Wydziatu Infrastuktury dla Dzielnicy Mokotow
udzielit nast¢pujacej odpowiedzi:

.Prosz Pastwa, plan remontéw na rok 2010 jestz jaamkngty, wiec ja nie widz
mozliwosci, aby ul. Lutoahska, Ksaweréw czy Modzelewskiego wyremontdwa tym roku.
Jeli chodzi o plany na przyszly rok, ja Zadowi bede rekomendowat remont ulicy
Ksawerow. W tym roku tego nie zroBitny ze wzg. na toze o ile dobrze pangiam miata
tam by inwestycja MPWIK — u. Dopiero po zakezeniu inwestycji MPWIK - u mma tam
wejs¢, zeby nie bylo zdzierania nowego asfaltusliJehodzi o uli¢ Lutocinska, to owszem
bylismy tam we dwdjk, to jest ulica z trelinkinatomiast stan techniczny teo nie jest
rewelacyjny, ale nie jest to stan, ktory kwalifieup ulice do jakiegd natychmiastowego
remontu. Odnosz sk do progu zwalniacego, bo rozumiemze to ma Pani na ndy,
mowiac pas, to oczywtie nie ma problemu, wykonawca dostanie zleceaie ptdg zostanie
poprawiony. Natomiast, & chodzi o drog bez nazwy, to chodzi najprawdopodobniej
o ulice Modzelewskiego, za Koiotem. Tak jak powiedzialem, finanse Dzielnicy dzaen
dzisiejszy nie pozwalajna zrealizowanie tego remontu. W przysztym rokaypuszczam,
tez nie uda sj tego zrobt. Che Paistwu powiedzié, ze na przyszty rok najprawdopodobniegj
bedziemy mieli kwot 3 200 000 na realizacj wszystkich remontéw. Prosz miet
swiadoma¢, ze ja pracyj jednym drogowcem. lle niemy, tyle staramy i zrobki.
Sprawdz, gdzie wplyrto Pani pismo i postaramesiaby odpowiedl na pémie zostata Pani

udzielona.”

Radna Jadwiga Pomawska — Szwejklodata,ze po wystosowaniu pisma oczekiwata na

pisemmn odpowied, ktérej nie dostata do dnia dzisiejszego.

Pan Jan Rashaski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow udzielit nas¢pujacej odpowiedzi:

.Panie Przewodniecgy, Pani radna, rzeczyygie odpowiedzi powinsmy udzielt, jest to
naszym obowizkiem, zdarza gj ze tej odpowiedzi nie ma. Chytzoto, przepraszam, mam
nadzieg, ze takie sytuacje niecda sig powtarzaty albo &da bardzo rzadkie. Jeszcze raz

przepraszam.”
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Radna Teresa Lewandowskagtosita nasipujaca interpelacg:

» Panie Burmistrzu, chcialabym présikorzystagc z obecnéci dyrektora Albhskiego
o przyblzenie, w drugiej oZci wypowiedzi zapytatam sio wywoz tych lici
z workow, nieczystii z trawnikéw. Na jakiej zasadzie te firmy pragujzy one maj
obowiazek spratna¢ trawnik i te smieci zabrd, co wydawatoby si logicznym, od
razu, czy maj przyzwolenie na to, aby obstawievszystkie ulice osiedlowe. Ponad to
jest chgly problem z wspdlnotami, bo podrzuca¢ worki do altanekmietnikowych.
Mnie sk wydaje,ze jest podpisana umowa na czyszczenie trawnikOwwaz tych
smieci. Bardzo proszo odpowied. Dzigkuje.”

Pani Urszula Liwinska — Zasgpca Dyrektora ds. Eksploatacji Zaktadu Gospodarowara
Nieruchomosciami w Dzielnicy Mokotow udzielita nasipujacej odpowiedzi:

.Szanowni Pastwo, problem polega jak zwykle w finansach. Jestowa podpisana
z firma spratajaca, wytoniora w drodze konkursu ofert. Oprécz tegpte nasi dozorcy. Ich
obowigzkiem jest wygrabienie trawnikdw, na co dostajorki, gromadzenie w workach
i dopiero péniej powiadamiamy firra spratajaca, ktéra te jest wytoniona w drodze
przetarguze ma wywig¢ smieci, ktoére § poza altankamémieciowymi, czyli typu gabaryty
czy zgrabki z trawnikOw. Problem, presPaistwa ley w finansach, staramy csijak
najbardziej ograniczy zeby po prostu nie byto sytuaciie lezy 5 workdéw czy 2 i wysytamy
po nie samochéd. W momencie, gdy tego jest rzeszigvidwzo wtedy jedzie samochdd,
zgtaszamy firmie i dopiero to wywozi. Z#i chodzi o chodniki, bo Pani radna pytata,
sprawdz, czy jest to chodnik w naszej gestii, natomiagtelj tak, to w tym roku nie dae
mogta nic zrohi, bo mam umow zakaczomy z firma, ktGra robita remonty u nas, zostaty
wyczerpane wszystkiérodki finansowe w tym roku i obawiamesize w przysztym roku
bedzie jeszcze gorzej, bo mam mniejszy fmicha roboty drogowe. Po zimie mishy bardzo
dwzo zgtoszé, do tej pory s zgtaszane konieczne remonty. Na poprzednich desjaevitam
dostajemy dodatkowe tereny z Miasta a do tego ostajemyzadnychsrodkow. S to tereny,
gdzie g chodniki, ktére wymagajod razu remontu,astrawniki do wygrabienia, nie méwd

o tym, ze g jakies nieruchoméci do rozbiorki, i na tazadnych dodatkowyckrodkéw nie
dostajemy, musimy sizmiesci¢ w tym budecie, ktory mamy. Firmy spatajace, z ktorymi
mamy podpisane umowy nha sgiamie, czyli grabienie, zamiatanie, usuwasnesgu i lodu,

natomiast wywozem zajmagig inne firmy."
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* ,Wydajemy pienadze na sprganie, ustawiamy worki wzdiulicy Orzyckiej, ktéra
jest & gtébwniejsz ulica, pal sz&¢ juz co skt dzieje wewatrz Stuzewca. | tak s tam
mordup, zabijap itd., wiec na to nikt nie reaguje, ale ulica Orzycka, gdpm pickne
drzewa, stgj te wory miesicami, a pieridze poszty w btoto a efektu nie ma, bo jest
caly czas brudno, bo worki nylonowe jadnoc postaj, ktos to rozetnie i wszystko
fruwa z powrotem. Nalg sie zastanowd, nad jakind systemem, spatam i wywaze,
albo powinien stajeden kontener gdZena uboczu i by jeden dozorca zatrudniony,
nawet przez ZGN. To jestdut, ze wszystko jest firma, przetarg, a nie maswvoich
ludzi do tego,zeby jeden cziowiek byt i zebrat wszystkignieci do kontenera.

Dziekuje”

Pani Urszula Liwinska — Zasgpca Dyrektora ds. Eksploatacji Zaktadu Gospodarowara
Nieruchomosciami w Dzielnicy Mokotow udzielita nasipujacej odpowiedzi:

.Pani radna powiedziata a propos dozorcéw. Mamyodaav zatrudnionych na etatach,
natomiast nie zatrudniamy ggej dozorcéw, dlategee de facto to jeszcze dmj kosztuje.
Bardzo czsto jest sytuacja takae dozorcy w okresie wiaie, kiedy jest wgcej pracy, jak
np. w czasie tegorocznej zimy, gdzie byly obfiteadyy dozorcy zapadajna choroby

i z reguly przedstawiaj nam z&wiadczenie,ze nie mog albo dwiga¢ albo s¢ schyla&

i w tym momencie musimy zatrudniv to miejsce firm, czyli ptacimy dozorcy i firmie

spratajacej.”

Radna Danuta Wojcikiewicz zgtosita nasipujace zapytanie:

e ,Panie Burmistrzu, moje pytanie dotyczy budowy kaisOrlik” przy ul. Chetmskiej.
Z informaciji, ktére do nas dociesajvynika, ze inwestycja ta d&zie zagraona, co
najmniej opanieniem. Moje pytanie jest takie, czy ta inwestyajgchodzi ju z fazy
projektowej. Prosg nam przybliy¢ te szczegoty, bo z tego, co wiem, jest problem
z zatwierdzeniem dokumentacji projektowej. Jak wiemadni Sejmiku Wojewddztwa,
obckli srodki na wszystkie ,Orliki” na Mazowszu, w tym naast obiekt przy
Chetmskiej. To byto nie dio pienedzy, bo inwestycja okazatagsiirozsza ni milion,
ale da¢ znacace.

e Drugie moje pytanie. Jak Zaid zamierza sfinansowazadanie, ktore jest teraz
drozsze? Dzisiaj opiniujemy e zmiany w bugkecie, a niestety nie opiniujemy tego,
CO najwaniejsze. Ta historia to jest chyba czerwiec, P&uamistrzu. W czerwcu ju

wiedzielémy, ze 1 obckte pienadze przez Sejmik Wojewodzki.”
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Pan Janusz Gorzkowski — Naczelnik Wydziatu Inwestyc dla Dzielnicy Mokotow
udzielit nast¢pujacej odpowiedzi:

~>zanowni Pastwo radni, na dziedzisiejszy niestety nie mamy jeszcze petnej dokiaesi
technicznej. Daéimy ultimatum firmie projektowej, ktéra jestzurzy miesace po terminie,
ale tak to bywa. Mamy trzy takie problemy, bywa w wykonawstwie i projektowaniu
trafiaja si¢ nierzetelni ludzie. Dzisiaj ju miatem otrzymé petra dokumentag. Z moich
informacji wynika, ze firma projektowa posiada juuzgodnienia SPEC-u i w ZUD, brakuje
ostatnich elementow tej dokumentacji, jak np. kogdy. Bez kosztoryséw nie raemy
ogtosic przetargow. Jestem w statym kontakcie z projekiant Dzisiaj przynidli czesé
kosztorysow, ale nie wszystkie. Mam nadgige w tym tygodniu je uzyskamy. Taka byta
obietnica podczas spotkania u Burmistrza fRdsego z Prezesem tej firmy. Byly obietnice,
byly zapewnienia, niestety rezultat jest tak®, mamy 31 sierpnia i nie mamy jeszcze tej

petnej dokumentaciji.”

Pan Wojciech Turkowski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotow udzielit nasgpujacej
odpowiedzi:

.Panie Przewodniecry, Wysoka Rado, Szanowna Pani Radngi ¢hodzi o finansowanie
,Orlika” to przyjelismy taka formuk, juz wiele lat temu, kiedy zaeksmy budowa
pierwszego ,Orlika, ze nie oglaszamy przetargu na podstawie promesy zedUr
Marszatkowskiego czy z Ministerstwa Sportu, czy temowy, jak to robito wiele gmin
w Polsce, tylko zabezpieczamdgodki na caté¢ zadania, tyle, ile one jest warte. Piglze,
ktore dostawasimy z tej dotacji otrzymywalmy juz na podstawie rozliczenia gotowej
inwestycji. One nie zasilaly nam tego zadania, m tytule inwestycyjnym, tylko pojawiaty
si¢ w budzecie Dzielnicy po stronie dokonanych dochodéw zaydak. Odbywato sito na
zasadzie refundacji a nie wspoétfinansowania. Tymema przyglismy taky samy formuk

i catas¢ srodkéw potrzebnych na budgwego boiska zostata zabezpieczona na tym zadaniu,
wigCc ono nie jest drsze w tym momencie, czyZenie wymaga dodatkowego zasilenia
poprzez przesuwanigrodkéw. Natomiast ta kwota, ktora wptynie po rozéoiu zadania
bedzie mniejsza o 333000 zi, ktére miato ¢bydotach, przyznam przez Urad
Marszatkowski. Byto to szeroko dyskutowane. Mampesanienie od Ministra Sportug ta
kwota 333 000 z buetu Ministerstwa jest aktualna i zostanie wyptacomazliczona. Ta
sprawa dotketa w szczegolngci matych gmin, ktore nie zabezpieczatpdkéw na catéc
inwestycji tylko ogtaszato przetarg na podstawidgsanych umow czy dotacji. Byty gminy,

ktorym wystarczytlo uwzgdnienie w budecie kwoty niezbdnej do realizacji zadania
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uchwata Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego. W talegjuacii, kiedy okazato size nie
ma tego wspétfinansowania a gminy miatyz jypoogtaszane przetargi albo eer
wykonawcéw na placu budowy, okazywatg,sie te gminy maj mniej o te 333 000 zt. Dla
gminy, ktéra ma bugkt w wysokdci 2 — 3 min zt to byta katastrofa. My mamy insytuacg,
,Orlik” kosztuje tyle, ile miat kosztowg dostaniemy mniejaz refundact. Jéli chodzi

o powody, dla ktérych Marszatek Wojewddztwa pominapewnié wycofat st z refundacji
tego projektu to byty bardzo szeroko komentowasg przedmiotem wysgpien do Zaradu
Dzielnicy ze strony Marszatka, ktéry ttumaczye dbardzo truda sytuacy finansova
Wojewddztwa Mazowieckiego. Ttumaczy jedno@ze, ze priorytet w takiej sytuacji maj
inwestycje, ktérych finansowanie ze po stronie Urgdu Marszatkowskiego. To zadanie
zostato potraktowane, jako zlecone z zetrnprzez Ministerstwo Sportu, czyli nie zadanie
wiasne, dlatego zostato wyznaczone do zredukowariadzecie Urzdu Marszatkowskiego.

Dzigkuje.”

e ,Mam pytanie, z tego, co powiedziat Pan Naczelninika, ze w tym roku drugiego

,0Orlika” na Mokotowie nie kdzie. Czy tak?”

Pan Wojciech Turkowski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotow udzielit nasgpujacej
odpowiedzi:

.trudno w tej chwili powiedzié, Pani radna. Wydaje ize terminy § juz tak p&ne,
jestémy tak zaawansowani w kalendarzg trudno si spodziewd, ze uda si wszystko
zrealizowa od rki. By¢ maze lkxdzie taka sytuacja, jak byta przy poprzednim ,Qrlikze
cze¢$¢ zadania zostanie wykonana i rozliczona w tym rakpozostata w roku przysztym.
Aczkolwiek na razie bym tego nie chciat zapowiada pewno, bo czekamy.sllechodzi

o dokumentagj to tutaj mamy taksytuacg, ze wykonawca projektu jest z nami w kontakcie,
przychodzi na konsultacje. Ten projekt, ktdregonrak finalm wersg ogladalismy jest
procedowany. Kitopot polega na tyne kazde uzgodnienie, ktérego projektant musi dokona
a p&niej nanig¢ na projekcie trwa bardzo diugo. W naszej opinitaldiuzej niz powinno
przebiegd. Wykonawca dokumentacji zostanie z tego tytutu iplmny kan umown.
Natomiast majc swiadoma¢ tego, jak dalece jestmy zaawansowani z projektem, nie
rozwazaliSmy rozwizania umowy z projektantem, tym bardziag, on maswiadoma¢ tego,
jak wysoka lpdzie to kara, poniewate kwoty zaczynajjuz siega niemake roGwnowartéci
projektu. W kontakcie jestmy. Dzisiaj projektant dostarczyt kolejne kosztgrygszcze nie
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jest to wszystko, co by pozwolito na wygienie o pozwolenie na budew wdrozenia

nastpnie procedury przetargowej.”

Radny Witold Wasilewski zgtosit nastpujace zapytanie:

e ,Czekam, bo w programie nie zostata umieszczadna informacja, pytanie na razie
nie zostato zadane, ya je zadaj. W naszej Dzielnicy wydarzyto giccs. 7 lipca
mielismy zakaczora kontrok gospodarowania lokalem zytkowym przy ulicy
Putawskiej, tzw. lokalem Superapteki. Nie wiem, ¢&tgs w ogole zamierza sido
tego w jaké sposob ustosunkowaWydaje mi st dziwne, co najmniej dziwne, §é
nie, a wiaciwie, ze nie, bo jakby ja p&zna pora, sesja mija, ja rozumiem, nie wiem,
czy préba przemilczenia tematu, czy jak mam torpregowda. Mamy prosz Paistwa
protokét kontroli, miejskiej, wewgtrznej, z ktérego ptymn negatywne wnioski, m.in.
dla Zasgpcy Burmistrza Grzegorza Okskiego, jak i kierowanego przez Burmistrza
Jana Rasskiego Zarzdu. Mielismy doczynienia z catsery artykutdw prasowych
stawiapcych w bardzo negatywnyrdwietle niektorych, cg¢ lokalnych dziataczy
Platformy Obywatelskiej, zresgbdnosit s¢ do tego Przewodnigzy. Stowem, mamy
sytuacg bulwersugca opinie publiczry, przede wszystkim w Dzielnicy, a takfakty,
powiedziatbym fakty urgdowe, tak jak ten protokét. Mamy wniosek o odwodani
Zastpcy Burmistrza Dzielnicy Mokotéw Pana Grzegorza feego, ja si pytam,
juz nie czekam na szerszy komentarz, leonge doczekatem tego. Mam zapytanie, czy
ktos zamierza s poda do dymisji w zwizku z tym, wycagna¢ wobec siebie, Pan
Panie Burmistrzu tu dopowiadze Pan, ale ja nie mam powodu, nie jestem bohaterem
czy osoh, ktérej by dotyczyta kontrola, ani bohaterem tyeydarzéi. Rozumiemze
mozna probowa sprawie ukgci¢ teb, przemilczé ale to nie jest wikaeiwa metoda.
Radni nie powinni na to pozwéliréwniez radni koalicji, szczegolnie radni Platformy
Obywatelskiej. Myle zresz4, ze to s¢ nie uda, ja sig nie udato, chéby ze wzgédu
na udziat medidw w tej sprawie. A my, rowhaigko radni Prawa i Sprawiedliai,
do czego nas zobowzuje rownie prawo i sprawiedliw& do tego nie dopiegimy. Ta
sprawa nie mze tak pozosig nie mae skt rozmy w jakies dziwne wnioski, tylko po
prostu musi znal€ konkluzg. J&li nie, to to oznacza,e kedziemy mieli do czynienia

z degradaaj standardow pogpowania i zachowania w Dzielnicy Mokotow.”

Pan Jan Rasiski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow udzielit nasgpujacej odpowiedzi:
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.Panie Przewodniegy, szanowni Rstwo, ani przez moment naszym celem nie byto
ukrywanie faktéw czy jakizdarzé, ktére dotyczyly tego lokalu i komentarz prébujemy
cos ukrye jest chyba komentarzem na wyrost. W momencie \Kenvstat protokot zostat on
przekazany Restwu radnym, tak samo jak zalecenia pokontroln@sza odpowiedna te
zalecenia, te Paistwu przekazane. W zwdku z tym nie bardzo rozumiem, w ktorym
momencie i w ktorym miejscu Pan radny zaayagrobe zatuszowania sprawy. Rozumiem,
ze Pan radny zapoznatesz wynikami kontroli. W wyniku kontroli nie zarzuno ani
Zarzadowi ani ZGN-owi naruszenia prawa, czy naghtia obowizkow. Sy oczywicie
stwierdzone nigistosci w nadzorze. Niestety stwierdzono ich vgysiwanie, nie powinno to
mie¢ miejsca, ale sgi zdarzylo. Natomiast jest to w kategoriach ostaliegystemow
kontrolnych a nie przegtstwa. W zwazku z tym, jak Pan radny mogkstapozné z nasz
odpowiedza, podglismy szereg czynrigi, ktore zmierzaly w przyszici do zaciénienia
kontroli i wyeliminowania takich faktéw. Trudno nto dalej komentow@a Z zaleceniami i
nie dyskutuje. Nasze wyjaienia zostaly przyfe i nic wkcej na ten temat nie meg
powiedzi€. Natomiast, w zwizku z tym, ze ten protokét nie wykazat jakiegokolwiek
przekroczenia prawa, w zawku z tym konsekwencje iesa adekwatne do sytuacji, z jak
mielismy do czynienia. Chciatem podkhe, ze ZGN zawiaduje ponad 1 500 lokalami
uzytkowymi i wysepowanie, czy stwierdzenie nieprawidtotgow kilku przypadkach jest
jakims utamkiem, promilem. Oczyécie, nie jest to ttumaczenie, bo nie powinng ®
zdarzy. Zdarzyto st, kontrola to wychwycita. Takie jest zadanie kofitrdutaj nie ma, co
nad tym dyskutowa Je&li Pan radny zapoznatesk protokotem i z nagzodpowiedzi, tez nie

bede tego omawiat, bo dokumenty gnane.”

« Jest cd takiego, jak odpowiedzialdé publiczna. Ja nie jestem organem
prokuratorskim, gdem, nie ja bde prawne i karne formutowat tu oceny, to jest
oczywiste, ale jest dotakiego jak odpowied publiczna, odpowiedzialsé przed
wyborcami i odpowiedzialriié przed Rad, bo Rada, nafy to do jej niewielu
realnych kompetencji powotuje Zaxr Dzielnicy. Ja tutaj, udziat w kontroli, do
ktérego jest faktycznie zobligowane osoby, ktéredlpgap kontroli, to nie jest
rownoznaczne z wyjaieniem tego, przede wszystkim w aspekcie odpoviaaxci

w sferze publicznej, i wyfaieniem tego przed WyselRad. ”
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Radny Mitosz Gorecki — Wiceprzewodnicacy Rady Dzielnicy Mokotow zwrocit uwag,
7ze W zwhzku ze zigeniem przez grupradnych wniosku o odwotanie czionka Zaia
Dzielnicy, sprawa tadalzie rozpatrywana i omawiana na rastej sesji Rady Dzielnicy.

Radny Witold Wasilewski odpowiedziat,ze nie uzyskat odpowiedzi na pytanie, czyskto
w zwiazku z negatywnymi wynikami przeprowadzonej kontreimierza poda sic do

dymisiji.

Radny Mitosz Gérecki zgtosit nastpujace zapytanie:
e ,Na wiosrg mielismy do czynienia z protestem miesakaw ul. Opoczyskie]
w zwiazku z wymiam kostki granitowej w przejazdach bramowych na kestk
betonow. Wowczas byta tam telewizja, wymiana zostata wstrana i padto tam
zapewnienie w imieniu Zasdu, z ust rzecznikaze te przejazdy bramowe, ktére
aktualnie § w kostce granitowej zostamnw tej kostce granitowej wyremontowane, nie
zostanm ich, jaka&¢ obnizona do kostki betonowej, ale nicgsnie dzieje. Pot roku

mingto i chciatbym s¢ dowiedzi€, jakie tutaj § dalsze plany. Dzkuje¢ bardzo.”

Pan Konstanty Strumski — Naczelnik Wydziatu Infrastuktury dla Dzielnicy Mokotow

udzielit nast¢pujacej odpowiedzi:

,Prosz Paistwa, skoro bylo zapewnienie to oczyere musi st odby remont. Mamy ju
odpowied od konserwatora zabytkéw, wiemy jak te wjazdy powi wyghdat. Po
wytonieniu wykonawcy, czyli w agu, powiedzmy najhtszych dwoch miescy te wjazdy

powinny st pojawi.”

Ad. 13
Wolne wnioski

Radny Remigiusz Grodecki zglosit w imieniu radnych Klubu PiS wniosek
0 umieszczenie w pagdku najbliszej sesji Rady Dzielnicy pkt. "Odwotanie Burmistrz
Dzielnicy Mokotow Pana Jana Raskiego.” Radny dodafe wniosek jest podpisany przez
wymaganm liczbe radnych a wniosek sktadany jest:jma dzisiejszej sesji, aby nie byt
zaskoczeniem. Uzasadnite wyniki przeprowadzonej kontroliasbardzo negatywne dla

Zarzadu Dzielnicy i Burmistrza Dzielnicy. W trakcie kaooti wykryto wiele
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nieprawidtowdci, za ktére odpowiedzialny jest Zadz a przede wszystkim Burmistrz, ktéry

kieruje pracami Zardu.

Radny Maciej Ras przypomniat radnym o obowiku ziazenia gwiadczenia magkowego
na koniec kadencji. Zaznaczyte dzieé, na ktéry ma by ztozone dwiadczenie nie jest
jednoznacznie sprecyzowany, powinno té hg dwa miesice przed uptywem kadencji, przy
czym w tej chwili nie wiadomo jeszcze, kiedyrnkay skt kadencja, gdiy zgodnie z ustagv

warszawsk trwa ona do wybordow, a ich termin nie zostat jgszastalony.

Pan Karol El Kashif zgtosit nasgpujacy wniosek:

~Witam serdecznie Zaszl, Prezydium, Retwa radnych. Ja jestem zaskoczarey Pastwo
dzis ztozyli ten wniosek o dymisgj czesci cztonkow Zarzdu, bo mylatem, ze Pastwo kgda
tez chcieli merytorycznie porozmawdant. protokotu kontroli. Przygotowatem dlaif®ava 20
stron poréwnania protokotu kontroli z protokotensesji, po to, aby Ratwo wg tematow
mogli zapozné sigc z tym, jak Zarzd m.in., przykro mi powiedzée ale to st tadnie
w Swiecie prawniczym nazywa mataczylt, inforrpujo tym, ze sk nie spotykat z Panem
Zgirskim, ze nie miat nic wspdlnego, tak na prawzl negocjacjami porozumienia. Ja tylko
przypomr i przytocz tu informacje, m.st. stracito na takim podnajmi80D 000 w catym
tym okresie. Najemca gtébwny wzbogacit,sprzez okres nielegalnego podnajmu, czyli 24
mieskcy o okoto 480 000 zt. Nikt z Zagdu ani z ZGN-u nie wnidst do najemcy, oZAeby
zwrocit ta kwote. Paistwo s¢ pytap skad mogr wzia¢ pienadze na remonty, czy jakienne
L,Orliki”, ja Panstwu wskazuj. Tutaj najemca ma obowdek zwrdcenia tej kwoty, poniewa
wszedt w posiadanie tych piedey nielegalnie, a Zasd obchzyt Pana Zgirskiego tylko
kwota 62 000 zi, czyli de facto takim legalnym podnajméf %. Chciatem si zapyt&
Zarzadu, gdzie jest to nagine 62 000 zi, czyli te 50 %, ktore dodatkowo mdpamowat,
ale zeby byto jasne nie zastosowaradnej kary finansowej, podpisano porozumienie,ektér
nie mogto by zrealizowane, gdyobligowato najemg do tamania prawa, aby przywrdci
lokal do stanu zgodnego z umg@wwyrzucenia podnajeman ciagu 15 dni. Przypominanig
jeszcze 23 palziernika, kiedy obowizywalo pierwsze porozumienie Pan Zgirski miat
obowiazek albo mnie wyrzuéialbo stworzy tam aptek. To byto nie maliwe, poniewa Pan
Zgirski nigdy nie posiadat koncesji na prowadzemipteki. Take sama w sobie ta
sprzeczn& w porozumieniu wykazuje naaziwole Zarzdu i ZGN-u. Przypominamze

w catym 2009 roku nikt wicej nie dostat takiego porozumienia. To bylo pie@vs

porozumienie. Nawetsmiem zakladé ze bylo to pierwsze w catej historii takie
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porozumienie, ktore obligowato najeen@lo wyrzucenia podnajemcy, zamiast rozzet
automatycznie umogv Przypome jeszcze,ze Pan Burmistrz Jan Raski, ktéry jest tu
obecny w trakcie sesji Rady Miasta twierdzé, nie spotkat giz Panem Andrzejem Zgirskim
i Zarzad nie rozmawiat z Panem Zgirskimig sprawa negocjacji nie ma nic wspolnego
z Zaradem, po czym okazuje ¢siw protokole kontroli,ze spotykat si i jednoczénie
osobicie negocjowat porozumienie z ZGN, z Dyrektor Badirszuh Liwinska. Pismem
z 2 listopada 2009 r. Pan Zgirski informowat Parssiidkiego,ze nie wystpuje o aneks do
porozumienia i przedienia terminu, tylko wnosi informacjee ze spotkania z Burmistrzem
dnia 30 padziernika,ze ma problem z podnajem¢ informowat o tym,ze chcialby jaké
rozwigzat ten problem, wic nie bardzo rozumiem, dlaczego Burmistrz Rsldi osobfcie

z Dyrektor Liwinska negocjuje porozumienie. Ml sobie,ze Pan Zgirski nawet zapomniat,
dlatego podpisato pismo, bo tak sispieszyt,zeby Pan Rasaski mogt dosy szybko, bo ja

3 pismo trafia do Pana Raskiego, a 4 listopada jest u Pani Liskiej a 5 - go Pani
Liwinska informujeze jest ju kolejne porozumienie, co jest sprzeczne, bo poysize lokal
nadal byt zajmowany przeze mnie, po drugie Pan skgimie wypeit pierwszego
porozumienia, a po trzecie tam byla po prostu aptekec nie bardzo rozumiem, jak Pan
Zgirski miat doprowad#i do stanu faktycznego,eli w drugim porozumieniu rOwnietam
apteka funkcjonowata. Przypominamzteze Pani Liwhska informowata osokcie

I rozpatrywata te pisma o korzystnych rozmaniach informowata 5 listopada Pana
Zgirskiego, czyli dzié po wptynkciu pisma do ZGN-u i 31 grudnia, w daigvygasniecia
porozumienia, jeden dzigpo wptyniciu pisma do ZGN-u. Burmistrz Okeki, np. twierdzit,
ze nie spotkat gi z Panem Zgirskim, ale 11 dni po wykryciu nieleggla podnajmu nie
nakazuje zerwania umowy, tylko rano 22 wraa 2009 r., jeden daiepo spotkaniu z Panem
Albinskim i z Pani Liwinska jedzie do ZGN-u i negocjuje zasady porozumienia
i odszkodowania, o ktére jeszcze Pan Zgirski nigdsin poniewa Pan Zgirski rano 22
wrzesnia jeszcze nie byt w ZGN-ie. Pan Zgirski dopiere gojawit po negocjacjach Pana
Burmistrza Okaskiego i zawarciu,ze tak powiem wspnego porozumienia, na jakich
zasadach porozumienie ma wadf¢, wieCc pytam st, w czyim imieniu Pan Grzegorz
Okonski pojechat 22 wrzmia rano do ZGN-u, bo na pewno nie w imieniu Pagaskiego,
ktory dopiero to pismo zkyt po potudniu. Rozumiente Pan chce teraz pojechale jeszcze
mam dwie kwestie. Dyrektor ZGN-u np. Pan WaldembBui#ski, chocia tez twierdzi, ze nie
zna Pana Zgirskiego, bo nikt zif&va nie zna Pana Zgirskiego jak skazuj dziwnie, to
prawdopodobnie teczyta w jego mélach, poniewa wiedziat 21 padziernika, ze Pan

Zgirski za dwa dni zty pismo o zmiaa brarry a take o remont. Progz Paistwa,
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rozumiem,ze Pastwo @ tutaj trocle jak dzieci we mgle, szczegolnie Zadz bo o to mi
chodzi, ale prosznie wmawig, ze Pa@stwo nie rozmawiali z Panem Zgirskim czy Panem
Dulskim, i ze Pastwo wczéniej wiedzieli, co Pan Zgirski dolzie chciat w pismach
przedstawié, bo wyghda to nie tylko nie powalie moim zdaniem, aleze tak powiem
osmieszay Paistwo i siebie i Urad, ktéry Pastwo piastyj. Nie chodzi o to, czy Ratwo
korzystne rozwizania proponowali Panu Zgirskiemu, czy «kje wynegocjowat, ale chodzi
o powag Urzedu. Nie wyobraam sobie sytuacji, w ktorej kiotwierdzi, ze ca
wynegocjowat a jeszcze nie bylo pisma najemcy. fteszam Pana, Panie Grzegorzu
Okonski, ale po prostu wydaje migsio nie dramatyczne, ale oz po prostu potajace, ze
do tej pory Pastwo st¢ nie podali do dymisji. Ja nie twierglzze Pastwo osohicie
odpowiedzialni zaat kweste, bo by maze ktags Paxstwem kierowat. Mam nawet na to gk
teorig, ale nie mae by tak,ze Pastwo po prostu negociiga najeme, a hajemca przybywa
do ZGN-u tego samego dniazja wynegocjowanym porozumieniem i kwqtorozumienia.
To $wiadczy po prostu nie tylko na niekokZyPaistwa, jako Zarzdu, aleswiadczy dziataniu
pewnego rodzaju porozumieniu, ktore jest niezgaddiataniami urzdu. To nie mae by
tak, ze Pastwo Panu Zgirskiemuze tak powiem spetnigjmarzenia i pragnienia, zamiast
rozliczas po prostu najemcz tego, co dokonat. Jagsdziwi¢ temu, ale co jest jeszcze
dziwniejsze. Pan Allaski np. twierdzi o jakim remoncie, ktory Pan Zgirski ma
przeprowadd, zmianie bragy i ze kontrola jak& sic odbyta te 20 padziernika. Nie wiem,
czy Pastwo sobie zdaj sprawe z tego, ale tam kontroli podobno odbytoe dirzy
w miedzyczasie i zzadnej nie ma protokotu, przynajmniej nie wykaztp dokumenty.
Jestem po prostu paiay tym,ze Pastwo, jako Zarzd milcza na ten temat. Wydaje migSi
no przepraszam bardzo, brakiem premii to tak jakkgra urzednika ZGN-u za toze cG
przewinit, niech sobie pobiega dookota, np. nagkdairzedu, to wtedy ja witasciwie
Zarzad odkupi swoje pragnienia i potrzeby. To nieggiricy s winni, tylko nadzwyczajnie
w swiecie Pastwo, jako Zarzd. Rozumiemze to jest jaké przykre dla Panow, szczegdlnie
dla Pana Burmistrza Raskiego i Pana Okwskiego, ale nie m@ by tak, ze Pan Panie
Rasnski twierdzi,ze wszystko wiéciwie juz jest w poradku, bo nie jest w poazlku. Ludzie
to widza, ja myle, ze tego nie zostawitak na prawe. To, ze Pan wnidst spragv
0 zniestawienie, to powiem szczerze pierwszy rasignkdarza taka sytuacja, bo oczyuie,
na jaké wsiach ludzie baj sie, ze tak powiem swoichasiadéw i wyzywaj ich od tumandow,
osoby ktore maj jakies problemy, ale ProgzPana ja nie zarzucam Pamg Pan wzit
tapowke. Zarzucam Panuze Pan najzwyczajniej wswiecie korzystne rozwezania

proponowat i dgzyt je, chocigby wymagajc na Pani dyrektor Liwiskiej podpisania
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kolejnego porozumienia. Ja Pana nie ogiar o to,ze Pan jest skorumpowany, tylko o #e,
Pana urzd, ktory Pan petni obliguje Pana do pewnych zachowaeli Pan rzeczywicie
chce st spotk& w sadzie i nie wycofa Pan tego pozwu, to ja oczpi bardzo cétnie sk
spotkam i myle, ze wniog wielu swiadkdéw przed przestuchania, &y, ze tez radnych

i mysle, ze bedzie Pan miat przylkr sprave, bo takie sprawy w Strasburgw irzegrywa.
Polityk ponosi odpowiedzialio, ze tak powiem za stanowisko, ale: temoralry i etyczra,

a nie tylko tzw. prawsm Konczac chciatbym tylko zauwg¢, ze Pan Zgirski nie mogh
zrealizowa porozumienia nr 1 zawartego 7 zgaiernika, bo miat termin 15 dni na
przywrdcenie do stanu zgodnego z umoweszcze 23 pdziernika tam byla umowa na
aptek. Umowa, aneks na podpisanie sklepu jubilerskiegio blopiero 7 listopada, czyli
dzien po podpisaniu ugody napihnej z Panem Zgirskim, a w umowie byt zapis — praduesia
sprzeday srodkow farmaceutycznych. Pan Zgirski nie mogt prdmiétakiej apteki, nie mogt
tez mie¢ w KRS-ie czegétakiego, wec dziwie sie, ze podpisano naginy aneks do umowy,
nie sprawdzag, co Pan Zgirski wkxiwie prowadzi. Dziwg Sig, ze zmiana braty nasapita
w ciagu jednego dnia, tak na pragvdNie wiem, jak pisma wszystkie skompletowat ZGN
w jeden dzié, w piatek, a to trafito ja po potudniu w pitek do Péstwa, jako Zarzdu, ale
zostawe te sprawe do wyjanienia, pewnie w trakcie obrad i pjtdo Pastwa. Przypominam
wszystkim radnym,ze ziazytem pismo do wszystkich Rstwa, zeby Pastwo wszyscy
ustosunkowali &I w pismie do mnie, jak Hsstwo wyobraaja sobie prowadzenie przez taki
Zarzad polityki. Mam poczucie, przepraszam najmocniegzalenie od tego, z jakiego
ugrupowania s Ci Panowie, jak krzywde mi zrobili, nie chodzi o krzywgmoja, tylko zeby
takie rzeczy siwigcej nie zdarzyty, bo cokolwiek ja nie posiy sobie o tym to ja bym chciat
normalnie glosowa w wyborach i mié poczucie,ze glosug na uczciwych ludzi, ktorzy
rozliczyli taki, powiem przekt po prostu. Bo to jest przefr Wierz w to, ze Pastwo nie
zostawi tego samego. Podejrzewaime, dzisiaj mi s to zdarzyto, ale jutro me st zdarzy
komu innemu i wszyscy drla mowili, ze kontrola wiéciwie niczego nie wykazata, bo Pan
Rasiski twierdzit, ze trzy kontrole, ktére poprzednio miat niczego migkazaty i tutaj
zacytug go: "Gospodarowanie tym lokalem byto przedmioterme¢h kontroli. Dwoch
z Urzedu Miasta oraz wewgtrznej. We wszystkich przypadkach kontrolerzy nielhuwag,
co do sposobu gospodarowania.” RozumigenZarzazd musi s¢ jakos bronic. Rozumiem te
osobiste problemy, bo ja sam zuwycierpiatem z tego powodue tak a nie inaczej
urzednicy prowadzili 4 spraw, ale uwaam, ze moralne i etyczne by bytlo podanie si
Zarzadu do dymisji, a nie czekanige radni rozlicz ta afek. Prosz Paistwa,zeby Pastwo

dopilnowali tegozeby & spravwe wyjasni¢. Bo ja wysipic w tym przetargu nowym. Jestzju

34



sprawa w gdzie o przywrocenie mojego stanu posiadania. Ztiparnika ledzie ta sprawa
i ja wygram & sprawe i ja wroc: do tego lokalu, po taeby zd& Paistwu ten lokal. Wierg,
ze kedzie normalny przetarg, w ktorynede mogt wystpi¢. Do tej pory, chociaZarzd mi
proponuje inne lokalizacje, to ja mam poczuee to jest forma tapowki czy korupciji. | nie
bede brat udziatlu wzadnej innej tutaj dziatalr$ai, w porozumieniu z Rastwem, bo nie widg
powodu, dla ktérego ja zwraeagj se 0 wyjasnia Putawskiej 10, Rstwo mi proponuj
Putawskiej 10. Wydaje mi sito da&¢ nie na miejscu, bym powiedziat i graniczye tak
powiem z jakind rodzajem kabaretu, ktory Fetwo tu przedstawiajod jakiegs czasu, wic
prositbym Pastwa radnych, ja mam tutaj protokét dlanBava, te do skrzynek go
wrzucitem, zeby Pastwo s¢ zapoznali. Ten nowszy jest wrisdwa skrzynkach, pismo #e
jest u Pastwa w skrzynkach. Prositbym #wa bardzo o ustosunkowanie.sla oczywicie
bede, w momencie, kiedy Ratwo kgda dyskutowali problem Putawskiej 10, ale prositbym
0 powrot do tego, poniewdam jest 21 stron nieprawidtowm i zestawienia, ktére wskazuj
na to,ze Zarad nie tylko nie wiaciwie gospodarowat tym lokalem, ale dépi si¢ wielu
uchybier formalnych i prawnych. | dziwisig Panie Burmistrzu, tak na pragde Pan chce
na ten temat dyskutowageszcze, czyli broiswojego stanowiska, ale rozumieie, Pan ma
wiasciwie niewiele do stracenia, bo jazjstracitem wszystko, wt rozumiem,ze Pan si

musi broné. Dzigkuje serdecznie.”

Pan Jan Rashski — Burmistrz Dzielnicy Mokotéw dodat tytutem sprostowaniage byt

obecny na sesji Rady Miasta, ale nie zabierat epghbsu.

Radny Piotr Kremplewski powiedziat,ze gdyby byto tak, jak to przedstawit Pan Karol El
Kashif byto by to tragiczne. Problemem natomiast yeiarygodné¢. Zaznaczytze z tego co
wie, jest co najmniej kilka proceséw wytoczonycm&d&l Kashif. Dodat take, ze Pan El
Kashif oskatyt policjantéw, ze potamali mu nag po czym dziki monitoringowi okazato

sig, ze sam skoczyt.

Radny Radostaw Sosnowskiodnoszc sk do wypowiedzi radnego Kremplewskiego
powiedziat, ze Polska jest wolnym krajem i k@dy jej obywatel ma prawo wygiowa
w sadzie w obronie swoich débr zaréwno, jako pokrzywtdzgak i oskatony. Obcizajace
nie jest wystpowanie w sgdzie, ale wykazanie winy. Dodatze zna urzdnika

samoradowego, ktéry zostat wyprowadzony w kajdankach ze¢du i nic z tego nie
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wynikneto, poza kwesti wiarygodndci. Radny dodalze jego zdaniem ten argument jest nie

na miejscu.

Pan Karol ElI Kashif w trybie sprostowania, odnasz sk do wypowiedzi radnego
Kremplewskiego powiedziakze jedyna sprawa, o jakiej wieg zostata mu wytoczona to
sprawa z powodztwa Burmistrza Rasdiego. Dodatze w prasie pojawity gi wypowiedzi
Pana Dulskiegaze wytacza mu sprasale nic jeszcze na ten temat nie wie. Odaosk do
kwestii wiarygodnéci powiedziat,ze w protokole i Kcie do radnych g zawarte fakty.
Poprosit, aby nie zarzucano mu braku wiarygadna zagto sk wiarygodndcia Zarzdu
Dzielnicy, bo to Pan Rasski na sesji Rady Dzielnicy mowite sk nie spotykal, a nie na
sesji Rady Warszawy. Dodate nikogo nie pomawia a jedynie chce wéyj@é sytuacg

Zwiazam z Putawsk 10.

Pan Jan Rashski — Burmistrz Dzielnicy Mokotdéw poinformowat,ze w dniu naspnym, tj.
1 wrzénia 0 godz. 12 odjolzie s¢ w dawnym Zespole Szko6t Ogrodniczych przy

ul. Betskiej inauguracja roku szkolnego na teréviekotowa.

Radny Witold Wasilewski przypomniat o uczczeniu rocznicy powotania Prezyaeétefana
Starzyiskiego na stanowisko Komisarza Cywilnego przy daxidee obrony Warszawy.

Ad. 14
Zamknkcie obrad LXIII Sesiji

Radny Mitosz Gorecki — Wiceprzewodnicagcy Rady Dzielnicy Mokotow w zwiazku

z wyczerpaniem poszlku obradzamkrat obrady LXI1I Sesji Rady Dzielnicy Mokotéw.

(Nagranie na trzech kasetach magnetofonowych b@ge obrad sesji stanowi z@iznik do

protokotu).
Protokolant Wiceprzewodnigzy Rady Przewodnigzy Rady
A. Marczak Mitosz Gorecki Maciej Ras
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