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INTERPELACJA

Szanowny Panie Burmistrzu.

Zwrécili sie do mnie mieszkancy Wspdinoty Mieszkaniowej Hoza 35 w
sprawie, ktéra z racji tego, ze dotyczy BGN-u budzi moje duze watpliwosci.
Wspomniana Wspolnota Mieszkaniowa postanowita sprzeda¢ powierzchnie strychu,
ktory znajduje si¢ nad wewnetrzng czesécig nieruchomosci. Zostat ogtoszony konkurs
ofert na ktéry zgtosito sie kilku chetnych. Najwyzsza oferta opiewata na 5500,00
PLN/m? powierzchni strychu, a nastgpna na 4500,00 PLN i ztozyt ja cztonek
wspdlnoty zajmujacy lokal bezposrednio pod wspomnianym strychem.

| tu do ,akcji” wkroczyt BGN, ktéry pismem (pismo zostato wystane w miesigcu
lipcu br.) podpisanym (sic!) przez samego Dyrektora Marcina Bajko powiadamia
ZGN Srodmiescie o tym, ze do wspomnianej nieruchomosci s3 roszczenia i toczy sie
postepowanie. Ta niefortunna okolicznos¢ powoduje, ze nie mozna dysponowac
wspomniang nieruchomoscia, a wigc pomyst ze sprzedaza powierzchni strychu
nalezy wyrzuci¢ do kosza.

Cata ta sytuacja wprowadzita Zarzad Wspoéinoty Hoza 35 w stan zdziwienia i
zaklopotania, gdyz otrzymali oni wyrok NSA (zostat wydany 22 grudnia 2009 roku)
oddalajacy wszelkie roszczenia z dodatkowym zapisem, ze jest to wyrok ostateczny i

nie podlega zaskarzeniu.



Na kolejne pismo Wspélnoty odpowiedziata tym razem Naczelnik Wydziatu
Spraw Dekretowych i Zwiazkow Wyznaniowych Pani Gertruda Jakubczyk - Furman
(a wiec juz nie Pan Dyrektor Marcin Bajko) ktéra stwierdzita, ze faktycznie jest taki
wyrok, ale jako$ sie zapodziat i ze mozna wspomniang nieruchomoscia dysponowac.
Wiec niby dzieki temu, ze Wspolnota jest wystarczajaco czujna mozna wybrac
zwyciezce konkursu ofert. Tyle tylko, ze oferent ktéry proponowat kwote 5500,00
PLN/m2, z konkursu po ustyszeniu informacji o roszczeniach sie wycofat. Tak, ze
kwota, ktora uzyska Zarzad Wspolnoty bedzie o 120 000,00 PLN nizsza. Mam

nadzieje, ze Wspolnota wystapi do Sadu i uzyska od m. st. Warszawy stosownq
rekompensate.

Cata ta sytuacja budzi moje watpliwosci z dwoéch powodow:

« Dlaczego BGN napisat pismo do ZGN-u. Czy kto$ sie o takg informacje
swracal? Jezeli tak, to czy zwrécono sig réwniez do innych organéw
wymienionych w Zarzgdzeniu Prezydenta m. st. Warszawy nr
1810/2208 dotyczacym ,zasad ustalania informacji o stanie prawnym
nieruchomosci ...itd."

o lle jest przypadkéw w ktérych BGN udzielit takich mylnych informaciji,
pomimo wyroku sadu lub prawomocnej decyzji administracyjnej
oddalajacej roszczenia lub stwierdzajace; brak podstaw do roszczen.
lle takich spraw zostato rozpatrzonych przez NSA i nadano im klauzule

ostatecznych, a nastepnie BGN z dowolnych powodéw udzielat btednej
informac;ji?
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