Protokół z LI Sesji Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy 

z dnia 19 kwietnia lutego 2010 r. 

Obradom przewodniczył Przewodniczący Rady M.Kuś. Obecność na sesji wg. załączonej listy obecności.

Obrady rozpoczęły się od zarządzonej przez Przewodniczącego, minutą ciszy, którą radni uczcili pamięć o zmarłej Radnej Marzenny Koraszewskiej.

Następnie Pan Marek Koraszewski syn Radnej  Marzenny Koraszewskiej zabrał głos, aby w kilku słowach opowiedzieć radnym, jaką kobietą była jego Mama, jak go wychowała w prawdzie i duchu patriotycznym oraz o tym, jak od małego dziecka tłumaczyła mu historię, którą teraz mogą poznać wszyscy,a kiedyś była przekłamywana. Powiedział, że w obliczu wielkiej tragedii, jaka się wydarzyła 10 kwietnia br. odeszła po cichu osoba, która była radną, kobietą, ale przede wszystkim wspaniałą Matką.

W kolejności głos zabrał Radny Ryszard Kalkhoff wspomniał społeczną dwudziestoletnią pracę Radnej Marzenny Koraszewskiej, przypomniał kilka z bardzo wielu zasług dla Dzielnicy, Miasta i Saskiej Kępy. Wymienił m.in. fakt malowania transparentu na Rogatkę na samym początku powstania samorządu. Wspomniał, jak w latach 90 – tych chodziła wśród osób handlujących i zbierała dary dla Komitetu Obywatelskiego na przygotowanie paczek dla biednych. Przypomniał, że zorganizowała w urzędzie wystawę pt. Historia Praga Południe”, która miała uczyć mieszkańców dziejów naszej Dzielnicy, a teraz jest wystawiona w jednej ze szkół. Podkreślił walkę Radnej o doprowadzenie do powstania na terenie Dzielnicy Centrum Promocji Kultury oraz rozpoczęcia budowy Filii CPK na Saskiej Kępie. Dzięki Jej staraniom powstał Klub Gocław na terenie Gocławia. Powiedział, że mówi się, że nie ma ludzi niezastąpionych, ale uważa, że Radną Marzennę Koraszewską trudno będzie zastąpić.

Kolejną osobą, która zabrała głos był Radny Sławomir Kalinowski, który w imieniu Klubu PiS złożył wyrazy współczucia z powodu śmierci Radnej Marzenny Koraszewskiej dla rodziny oraz kolegów i koleżanek z Klubu PO.

Proponowany porządek obrad LI sesji:

1. Przyjęcie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu z  obrad XLIX sesji Rady Dzielnicy.

3. Informacje o pracach Zarządu.

4. Uchwała w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do Rady miasta stołecznego Warszawy  dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej  m. st. Warszawy na 2010 r. (3) Druk Nr 23 z dnia 7.04.2010 r.

5. Uchwała w sprawie  zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za rok 2009 Druk Nr 24 z dnia 26.03.2010 r.

6. Uchwała w sprawie skrócenia kadencji organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy Druk Nr 26 z dnia 08.04.2010 r.

7. Uchwała w sprawie nadania statutów oraz ustalenia zasad i trybu przeprowadzenia wyborów do organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy Druk Nr 27 z dnia 8.04.2010 r.

8. Uchwała w sprawie zarządzenia wyborów do rad jednostek niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy Druk Nr 28 z dnia 08.04.2010 r.

9. Uchwała w sprawie  zaopiniowania rocznego sprawozdania z działalności Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami w Dzielnicy Praga Południe m.st. Warszawy za 2009 rok.  Druk Nr 31 z dnia 7.04.2010 r.

10. Uchwała w sprawie przyjęcia sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za II półrocze 2009 r. Druk Nr 29 z dnia 08.04.2010 r.

11. Uchwała w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Praga Południe   m. st. Warszawy na I półrocze 2010 r. Druk Nr 30 z dnia 08.04.2010 r.

12. Uchwała w sprawie w  sprawie rozpatrzenia skargi Pani Teresy Kozłowskiej na działanie Zarządu Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy Druk Nr 25 z dnia 06.04.2010 r.

13. Oświadczenia radnych, wolne wnioski, informacje.

14. Interpelacje i zapytania.

15. Odpowiedzi na interpelacje zgłoszone na poprzednich sesjach.

16. Zamknięcie obrad sesji.   

Ad 1. Przyjecie porządku obrad.

Zastępca Burmistrza J.Karcz poprosił zdjęcie pkt 9 w sprawie  zaopiniowania rocznego sprawozdania z działalności Zakładu Gospodarowania Nieruchomościami w Dzielnicy Praga Południe m.st. Warszawy za 2009 rok. Prośbę swą umotywował tym, że nie odbyły się komisje w zeszłym tygodniu i nie ma w związku z tym merytorycznych opinii komisji.

Zastępca Burmistrza A.Grzegrzółka poprosił o wprowadzenie punktu w  sprawie zaopiniowania wykazów Nr  1/2010, 2/2010, 3/2010, 4/2010, 5/2010  lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze przetargowej wraz  z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu Druk Nr 33 z dnia 16.04.2010 r.

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie wniosek Z-cy Burmistrza              J.Karcza o zdjęcie pkt 9:

Z – 19,  P – 0,   W – 0

Wniosek został przyjęty jednogłośnie, punkt ten został zdjęty z porządku posiedzenia.

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie wniosek Z-cy Burmistrza              A.Grzegrzółki o wprowadzenie punktu w sprawie w  sprawie zaopiniowania wykazów Nr  1/2010, 2/2010, 3/2010, 4/2010, 5/2010  lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze przetargowej wraz  z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu:

Z – 19,  P – 0,   W – 0

Wniosek został przyjęty jednogłośnie, punkt ten został wprowadzony do porządku posiedzenia, jako pkt 9.

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie przyjęcie porządku posiedzenia:

Z – 19,  P – 0,   W – 0

Porządek posiedzenia został przyjęty jednogłośnie.

Ad 2.  Przyjęcie protokołu z  obrad XLIX sesji Rady Dzielnicy.

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu z obrad XLIX sesji Rady. 

Z - 15,  P - 0,  W - 4 

Protokół został przyjęty.

Ad 3. Informacje o pracach Zarządu.

Burmistrz T.Kucharski poprosił, aby został zwolniony z konieczności omawiania tego punktu ze względu na smutne okoliczności i atmosferę panującą na sesji. Dodał, że oczywiście prześle drogą mailową sprawozdanie z prac Zarządu i będzie do wglądu w WOR.

Rada przychyliła się do prośby.

Ad 4. Uchwała w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do Rady miasta stołecznego Warszawy  dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej  m. st. Warszawy na 2010 r. (4)

Główna Księgowa I.Kopaczyńska – Matz omówiła projekt w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do Rady miasta stołecznego Warszawy  dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej  m. st. Warszawy na 2010 r. (4) wraz z uzasadnieniem (załączony do akt sesji).

Przewodniczący M. Kluś poprosił o stanowiska komisji, które opiniowały ww. projekt uchwały:

Komisja Oświaty zaopiniowała pozytywnie.

Komisja Zagospodarowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący M. Kluś  poprosił o stanowiska klubowe:

PO- popiera projekt uchwały

PiS- popiera projekt uchwały

LiD- popiera projekt uchwały

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do Rady miasta stołecznego Warszawy  dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej  m. st. Warszawy na 2010 r. (4)

Z  - 20, P – 0, W - 0

Uchwała nr 325/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do Rady miasta stołecznego Warszawy  dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej  m. st. Warszawy na 2010 r. (4)

Uchwała została przyjęta jednogłośnie.

Ad 5. Uchwała w sprawie  zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za rok 2009.

Dyrektor OPS M.Brzózka omówiła projekt w sprawie zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za rok 2009 wraz z uzasadnieniem (załączony do akt sesji).

Przewodniczący M. Kluś poprosił o stanowisko komisji, która opiniowała ww. projekt uchwały:

Komisja Polityki Społecznej i Zdrowia zaopiniowała pozytywnie przedstawione sprawozdanie, podkreślając jednocześnie, że jest ono bardzo rzetelne, wyczerpujące i jednocześnie przystępne dla czytającego.

Radna M.Terlecka złożyła podziękowania na ręce Pani Dyrektor za ciężką pracę.

Radny M.Suliborski zapytał, czy w związku ze wzmożoną pracą OPS dot. pomocy ofiarom przemocy zjawisko to zmniejszyło się, ustabilizowało, czy może wzrosło?

Dyrektor OPS M.Brzózka powiedziała, że tendencji wzrostowej nie ma. 

Przewodniczący M. Kluś  poprosił o stanowiska klubowe:

PO- popiera projekt uchwały

PiS- popiera projekt uchwały

LiD- popiera projekt uchwały

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie zaopiniowanie projektu uchwały  w sprawie  zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za rok 2009

Z  - 19, P – 0, W - 0

Uchwała nr 326/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w sprawie  zaopiniowania sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za rok 2009

Uchwała została przyjęta jednogłośnie.

Ad 6. Uchwała w sprawie skrócenia kadencji organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy

Przewodniczący M. Kluś poinformował, że 25.06.br. Upływa kadencja 7 organów jednostek pomocniczych niższego rzędu, czyli wszystkich oprócz Przyczółka Grochowskiego, któremu kadencja kończy się 11.02.2011 r.  Projekt uchwały, który Rada otrzymała jest nieaktualny, ponieważ jest w nim napisane, że skrócenie kadencji dot. wszystkich Osiedli. Pierwotne założenie takie było w związku z planowanymi wyborami na dzień 20.06.br. Niestety w związku z tragedią, która się wydarzyła i Konstytucją, która jest nieubłagana dowiedział się, że 20.06.br. Będą wybory prezydenckie. Dlatego też wybory do Rad Osiedli zostaną zwołane na 27.06.br. Z tego powodu zaproponował następujące zmiany w projekcie uchwały:

· w tytule zamiast słów „skrócenia kadencji organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy” będą słowa „skrócenia kadencji organów jednostki pomocniczej niższego rzędu istniejącej na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy”

· w § 1 datę 18.06.2010 r. zmieniamy na datę 25.06.2010 r.

· skracana byłaby kadencja tylko Rady Osiedla Przyczółek Grochowski, więc § 1 brzmiałby „skraca się do dnia 25 czerwca 2010 roku kadencję organów jednostki pomocniczej niższego rzędu, tj.  Osiedla Przyczółek Grochowski”.

Powiedział, że zarówno ten projekt, jak również kolejne dwa były omawiane z radnymi          i przedstawicielami Rad Osiedli na dwóch posiedzeniach Komisji Samorządowej                  i Bezpieczeństwa oraz na spotkaniu z przedstawicielami Rad Osiedli.

Przewodniczący Rady os.Kamionek A.Rosiński powiedział, że na komisji pojawiała się propozycja zorganizowania wyborów do Rad Osiedli o tydzień później, ale również propozycja zorganizowania ich tego samego dnia, co wybory prezydenckie.  Uważa, że przeprowadzenie wyborów w jednym dniu poprawiłoby frekwencję w głosowaniu nad członkami Rad Osiedli. Zapytał dlaczego zaniechano tego pomysłu, aby odbyły się one w jednym dniu?  Poza tym zapytał, jak będzie wyglądać kampania wyborcza do Rad Osiedli podczas ciszy wyborczej związanej z wyborami prezydenckimi?

Przewodniczący M. Kluś powiedział, że były takie koncepcje, jednakże organizowanie wyborów w jednym dniu spowodowałoby bałagan. Dodatkowo są one niemożliwe w jednym dniu, ponieważ w wyborach do Rad Osiedli jest tylko  12 obwodów, czyli mniej niż w wyborach prezydenckich. Dodatkowo obwody i tzw. ulicówka, która stanowi wykaz ulic przypisanych do danego okręgu nie jest tożsama podczas jednych i drugich wyborów. Uważa, że mogłyby się pojawić zarzuty, że ludzie, którzy są przypisani do tych 12 punktów wyborczych są uprzywilejowani w stosunku do osób, które z racji głosowania na Prezydenta RP na członków Rady Osiedla będą musiały głosować w innym punkcie wyborczym. W kwestii ciszy wyborczej powiedział, że wybory do Rad Osiedli nie są tożsame z wyborami prezydenckimi, ponieważ nie są one przykrywane barwami politycznymi. W związku z tym kolizji w tej kwestii nie będzie. Z drugiej strony terminy kampanii wyborczych a wyborami są na tyle rozległe, że wystarczy czasu, aby tę kampanię przeprowadzić. 

Przewodniczący Rady os.Kamionek A.Rosiński powiedział, że uprzywilejowani w przypadku jego osiedla są ludzie, którzy mieszkają blisko tego jednego punktu wyborczego i nie jest to argumentem.   

Przewodniczący M. Kluś powtórnie przedstawił propozycje poprawek i brzmienie projektu uchwały.

Przewodniczący M. Kluś  poprosił o stanowiska klubowe:

PO- popiera projekt uchwały

PiS- przedstawi opinię w głosowaniu

LiD- popiera projekt uchwały

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie zaopiniowanie projektu uchwały  w sprawie skrócenia kadencji organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy

Z  - 17, P – 0, W - 5

Uchwała nr 327/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w sprawie skrócenia kadencji organów jednostki pomocniczej niższego rzędu istniejącej na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy

Uchwała została przyjęta.

Ad 7. Uchwała w sprawie nadania statutów oraz ustalenia zasad i trybu przeprowadzenia wyborów do organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy

Przewodniczący M. Kluś przedstawił projekt uchwały w sprawie nadania statutów oraz ustalenia zasad i trybu przeprowadzenia wyborów do organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy i omówił poprawki do statutów, jakie zgłaszały Rady Osiedla. Powiedział, że większość z nich została uwzględniona. Niektóre z nich nie mogły zostać ujęte z przyczyn formalnych, ponieważ były sprzeczne ze Statutem Dzielnicy lub poprostu wprowadzenie ich nie było konieczne. Granice Samorządów również zostały zmienione zgodnie z postulatami, oprócz Rady Osiedla Przyczółek Grochowski. W przypadku tej Rady Osiedla uznał, że trzeba najpierw przeprowadzić konsultacje wśród okolicznych mieszkańców, aby dowiedzieć się do którego z samorządów chcą przynależeć. Przedstawił poprawki do przedstawionego radnym projektu uchwały w brzmieniu:

· w § 5 datę 10 czerwca 2010 r. zmienić na datę 26 czerwca 2010 r. - tak samo w uzasadnieniu.

· w statutach w § 13 ust.2 słowo „bezwzględną” zamienić na słowo „zwykłą”

· w statutach w § 13 ust.3 dopisać słowa „ w obecności co najmniej połowy składu Rady”

· w statutach w § 15 ust.3 wykreślić słowo „Rady”

Przewodniczący Rady os.Kamionek A.Rosiński podziękował Komisji Samorządowej       i Bezpieczeństwa i Przewodniczącemu Rady za czas poświęcony analizowaniu statutów oraz wyborów do Rad Osiedli. W kwestii określenia granic zapytał, czy nie należałoby użyć formułowania, że idą one osią ulic. Stosując prawo literalnie, jeżeli napiszemy, że np.Kamionek jest na północ od al.Waszyngtona a Saska Kępa w południowej części, to się okaże, że torowisko wzdłuż al.Waszyngtona jest niczyja i nikt się nie może literalnie w jego kwestii wypowiadać.  W sprawie herbu nie naciskał, ponieważ rozmawiał z Sekretarzem Komisji Heraldycznej nt. Herbu i okazało się, że nie tylko jednostki pomocnicze dzielnicy, ale także dzielnice w świetle prawa nie są traktowane jako jednostki samorządu terytorialnego. W związku z czym każdy może uchwalić sobie herb, bez opinii Komisji Heraldycznej. Trzecią sprawą, jaką poruszył to termin wejścia w życie statutów. Zapytał, czemu dopiero od nowej kadencji będzie on obowiązywał, skoro statut Dzielnicy wszedł w życie zaraz po przyjęciu w tej kadencji.

Przewodniczący M. Kluś w sprawie zakresu terytorialnego wyjaśnił, że starał się granice nazywać do osi i takie zapisy właściwie są – przytoczył zapis granic Kamionka ze statutu. Podkreślił, że właściwie nigdy nie było problemu z tym, aby któraś z Rad Osiedli chciała podjąć uchwałę w sprawie ulicy. W kwestii wejścia w życie statutów Rad Osiedli powiedział, że rzeczywiście nie było przepisów przejściowych co do jednostek niższego rzędu i było szereg nieprawidłowości. Wpłynęły opinie trzech radców prawnych, co do zasady zgodne ze sobą. Jednak zachowawczo chciałby, aby taki zapis się pojawił. Poza tym pojawiają się dodatkowe funkcje np.sekretarza, pojawiają się nowe zapisy dot. wyboru           i odwołania przewodniczącego i dlatego dobrze byłoby, aby nowe statuty obowiązywały od nowej kadencji. Zaznaczył, że w wielu kwestiach przeprowadzane były konsultacje z Radami Osiedli i szukaliśmy tego co będzie dobre. 

Radny M.Borkowski postulował, aby Zarząd rozważył przeprowadzenie kampanii informacyjnej nt. Czym są rady osiedla, czemu służą, abyśmy nie poczuli się zawstydzeni frekwencją na wyborach. Można do tego wykorzystać tablice informacyjne rad osiedli i lepiej je wyeksponować.

Przewodniczący M. Kluś zgodził się z postulatem przedmówcy i jednocześnie przytoczył § 3 projektu uchwały, który mówi o konieczności ogłoszenia uchwały w gablotach urzędu oraz prasie lokalnej. Każda z Rad Osiedli również we własnym zakresie powinna w tej kwestii działać.

Radny S.Kalinowski zapytał, gdzie członkowie Rady Osiedla będą mogli zgłaszać swoje uwagi i interweniować w sprawach niepokojących, jeżeli nie będzie komisji rewizyjnej?

Przewodniczący M. Kluś poinformował, że wg nowego statutu Rad Osiedli będą mieli możliwość składania interpelacji i zapytań. Mogą zgłaszać się również do Rady Dzielnicy lub do Zarządu Dzielnicy.

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie poprawki zgłoszone w dniu dzisiejszym do projektu statutu Rad Osiedli:

Z  - 17, P – 0, W – 4

Poprawki zostały przyjęte.

Przewodniczący M. Kluś  poprosił o stanowiska klubowe:

PO- popiera projekt uchwały

PiS- przedstawi opinię w głosowaniu

LiD- popiera projekt uchwały

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie zaopiniowanie projektu uchwały  w sprawie nadania statutów oraz ustalenia zasad i trybu przeprowadzenia wyborów do organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy

Z  - 17, P – 0, W - 4

Uchwała nr 328/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w sprawie nadania statutów oraz ustalenia zasad i trybu przeprowadzenia wyborów do organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy

Uchwała została przyjęta.

Ad 8. Uchwała w sprawie zarządzenia wyborów do rad jednostek niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy 

Przewodniczący M. Kluś przedstawił projekt uchwały w sprawie zarządzenia wyborów do rad jednostek niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy (załączony do akt sesji). Zgłosił poprawki – zmianę kalendarza wyborczego, który przedstawił oraz zmiana daty w §1 z 20 czerwca na 27 czerwca, jak również § 4 zmiana dat 10 i 14 maja na 17 i 21 maja. Jednocześnie zgłosił do Dzielnicowej Komisji Wyborczej kandydaturę p.Iwony Adamskiej   i p.Małgorzaty Substyk-Mleczek . 

Radna B.Manarczyk w imieniu Klubu PO zgłosiła kandydaturę p.Teresy Kuźmińskiej.

Radna M.Sybilska w imieniu Klubu LiD zgłosiła kandydaturę p.Sławka Kozłowskiego.

Radny S.Kalinowski w imieniu Klubu PiS zgłosił kandydaturę p.Krzysztofa Wysockiego.

Wszyscy kandydaci wyrazili zgodę na bycie członkiem  Dzielnicowej Komisji Wyborczej.

Przewodniczący M. Kluś zgłosił na przewodniczącą  Dzielnicowej Komisji Wyborczej p.Iwonę Adamską oraz na wiceprzewodniczącą  Dzielnicowej Komisji Wyborczej               p. Małgorzaty Substyk-Mleczek.

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie zgłoszone poprawki oraz umieszczenie ww. nazwisk w puste pola w projekcie uchwały:

Z  - 18, P – 0, W – 0

Kandydatury zostały przyjęte jednogłośnie.

Przewodniczący M. Kluś  poprosił o stanowiska klubowe:

PO- popiera projekt uchwały

PiS- popiera projekt uchwały

LiD- popiera projekt uchwały

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie zaopiniowanie projektu uchwały  w sprawie nadania statutów oraz ustalenia zasad i trybu przeprowadzenia wyborów do organów jednostek pomocniczych niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy:

Z  - 18, P – 0, W - 0

Uchwała nr 329/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w sprawie zarządzenia wyborów do rad jednostek niższego rzędu istniejących na terenie Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy 

Uchwała została przyjęta jednogłośnie.

Ad 9.  Uchwała w  sprawie zaopiniowania wykazów Nr  1/2010, 2/2010, 3/2010, 4/2010, 5/2010  lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze przetargowej wraz  z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu.

Zastępca Burmistrza A.Grzegrzółka omówił projekt uchwały  w  sprawie zaopiniowania wykazów Nr  1/2010, 2/2010, 3/2010, 4/2010, 5/2010  lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze przetargowej wraz  z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu wraz z uzasadnieniem (załączony do akt sesji).

Przewodniczący M. Kluś  poprosił o stanowiska klubowe:

PO- popiera projekt uchwały

PiS- popiera projekt uchwały

LiD- popiera projekt uchwały

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie zaopiniowanie projektu uchwały  w  sprawie zaopiniowania wykazów Nr  1/2010, 2/2010, 3/2010, 4/2010, 5/2010  lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze przetargowej wraz  z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu :

Z  - 17, P – 0, W - 0

Uchwała nr 330/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w  sprawie zaopiniowania wykazów Nr  1/2010, 2/2010, 3/2010, 4/2010, 5/2010  lokali użytkowych przeznaczonych do sprzedaży w drodze przetargowej wraz  z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu

Uchwała została przyjęta.

Zastępca Burmistrza A.Grzegrzółka zwrócił się do Rady, aby w tym momencie omówiony został pkt 12, ponieważ ma go zreferować, a za chwilę musi wyjść.

Przewodniczący M. Kluś z powodu braku głosów sprzeciwu poprosił o przedstawienie pkt 12.

Ad 12. Uchwała w sprawie w  sprawie rozpatrzenia skargi Pani Teresy Kozłowskiej na działanie Zarządu Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy

Zastępca Burmistrza A.Grzegrzółka omówił projekt uchwały  w  sprawie rozpatrzenia skargi Pani Teresy Kozłowskiej na działanie Zarządu Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy wraz z uzasadnieniem (załączony do akt sesji). Dodał, że skarga była opiniowana przez Komisje Rewizyjną. Przedstawił stanowisko Zarządu w tej sprawie. Zainteresowana otrzymała mieszkanie w roku 2006, kiedy to była osoba samotną. W roku 2007 wyszła za mąż i urodziła dziecko, w związku z tym wystąpiła o większy lokal. Otrzymała odmowę . W 2009 r,. wystąpiła ponownie i znów dostała odmowę. W związku z tym napisała skargę. Sytuacja jest taka, że gdybyśmy mieli wolne lokale, to oczywiście doszłoby do zamiany. Niestety mieszkań komunalnych w dzielnicy brak. W tej chwili jest 90 osób, które mieszkając w budynkach wyłączonych z eksploatacji czekają na przyznanie im mieszkania. Nie możemy sobie więc pozwolić na to, aby co kilka lat zamieniać najemcom mieszkania, aby im poprawić warunki.

Przewodniczący M. Kluś poinformował, że ta pani do niego pierwotnie wystosowała pisma z prośba, aby Rada powtórnie zajęła się jej sprawa. Odpisał jej, że radni nie są władni w tej kwestii, uczestniczą w pracach Komisji Mieszkaniowej. Dopiero wtedy ta pani napisała, że pismo jest skargą.

Radny J.Jagodziński przedstawił uchwałę Komisji Rewizyjnej wraz z uzasadnieniem (załączona do akt sesji).

Przewodniczący M. Kluś  poprosił o stanowiska klubowe:

PO- popiera projekt uchwały

PiS- popiera projekt uchwały

LiD- popiera projekt uchwały

Przewodniczący M. Kluś poddał pod głosowanie zaopiniowanie projektu uchwały  w sprawie w  sprawie rozpatrzenia skargi Pani Teresy Kozłowskiej na działanie Zarządu Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy:

Z  - 19, P – 0, W - 0

Uchwała nr 330/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w sprawie w  sprawie rozpatrzenia skargi Pani Teresy Kozłowskiej na działanie Zarządu Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy

Uchwała została przyjęta.

Ad 10. Uchwała w sprawie przyjęcia sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za II półrocze 2009 r. (Na wniosek r.S.Kalinowskiego z omawiania tego punktu napisany został stenogram). 

Radny J.Jagodziński jako przewodniczący przedstawił uchwałę  w sprawie przyjęcia sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za II półrocze 2009 r. wraz z uzasadnieniem (załączona do akt sesji). Dodał, że nie był  przewodniczącym tej komisji, kiedy ten plan miał być realizowany, więc odczytał jedynie podjętą uchwałę. Może któryś z członków Komisji Rewizyjnej chciałby się jeszcze wypowiedzieć na ten temat.

Radny S.Kalinowski ta uchwała mówi nam, że komisja nie zrealizowała. Co z tymi punktami, które były podjęte i była uchwała o planie pracy komisji. Przecież ta uchwała nie została wykonana. I co z tym planem, który nie został wykonany?

Radny J.Jagodziński no planu. Poprzedni plan pracy był planem pracy na II półrocze 2009 r. no wtedy żadna komisja się nie odbyła, więc plan pracy nie został zrealizowany. Obecnie komisja działa w zmienionym składzie, dlatego podjęła, znaczy tak jakby, nowy plan pracy został przedstawiony na 2010 rok.

Radny S.Kalinowski no ale to Rada Dzielnicy wyznacza pracę dla komisji i Rada Dzielnicy wyznaczyła pracę, która nie została wykonana. Ta praca została wyznaczona uchwałą. Ta uchwała nie została zrealizowana do końca. Więc tą uchwałę trzeba wyczerpać, czyli zrealizować. Więc czy to że komisja tego nie zrealizowała, to my rozumiemy, tylko co z tamtymi punktami. O to mi chodzi.

Przewodniczący M. Kluś ja myślę, że tutaj zahaczamy o kolejny projekt, bo tu mówimy o sprawozdaniu, tam mówimy o planie. Jeżeli jest dla nas jasne, że nie zrealizowano, bo to jest dla nas jasne, bo umówmy się tak jak wygląda nie mogła być zrealizowana, to powinniśmy rozmawiać na ten temat, co do planu i zakresu na I półrocze. Rady Suliborski, potem Radny Kalinowski.

Radny M.Suliborski panie Przewodniczący, Wysoka Rado ja mam wrażenie, że w takiej sytuacji, mówię to niejako z boku, bo nie jestem członkiem Komisji Rewizyjnej. Wydaje mi się, że jeżeli plan nie został zrealizowany, mimo że Rada go, że tak powiem go zleciła, no to siłą rzeczy ten plan wygasł. Wolą Rady będzie, jeśli, bo to będzie zależało od woli Rady, czy ponownie zleci te punkty, czy też zleci jakieś nowe punkty. Natomiast no tutaj no takie są fakty. No dżentelmeni o faktach nie dyskutują, jak również i o pieniądzach. No jest tak, że po prostu nie zostało zrealizowane, że Rada zleciła, nie zostało zrealizowane, koniec kropka. No można tylko to przyjąć, cóż tu więcej można powiedzieć. 

Przewodniczący M. Kluś radny Kalinowski proszę.

Radny S.Kalinowski no ja rozumiem, że jest następna uchwała mówiąca o planie pracy na pierwsze półrocze i wydaje mi się, że powinno to się znaleźć w planie pracy na pierwsze półrocze 2010. I wtedy ja to jestem w stanie zrozumieć, że wtedy komisja nie była w stanie, bo nie było przewodniczącego, natomiast w tej chwili jest już pełny skład, komisja pracuje, czyli te punkty, które nie zostały zrealizowane są przełożone na następny – na pierwsze półrocze i włączone do tego. Natomiast no nie widzę czegoś takiego, takiej możliwości żeby podjęta była uchwała przez Radę Dzielnicy, nie została zrealizowana i komisja doszła do wniosku , że ktoś tego nie zrobił, no to to jest zaniechane i nie będzie to zrobione. No tak to chyba być nie może.

Przewodniczący M. Kluś kto z państwa chciałby zabrać głos? Proszę Państwa, ja tylko może z natury formalnej. To jest tak, że Komisja Rewizyjna przedstawia swój plan pracy, natomiast Rada go zatwierdza. Oczywiście Rada może zlecić również komisji przeprowadzenie pewnych rzeczy. Natomiast jeśli się nie mylę, to wtedy Komisja Rewizyjna nałożyła na siebie takie plany. No niestety w poprzednim, można powiedzieć stanie prawnym, bo w poprzednim statucie to tylko i wyłącznie przewodniczący mógł kierować komisją i zwoływać ją. Nie zwoływał. Dzisiaj mamy furtkę w postaci wiceprzewodniczącego, więc jest to być może wpłynie, powinno wpłynąć na usprawnienie pracy. Natomiast to są te elementy, których nie przeskoczymy dzisiaj, bo dzisiaj jest po fakcie. Tak ten okres minął i ten plan nie został zrealizowany. Radny Kalinowski.

Radny S.Kalinowski panie Przewodniczący nie zgadzam się, że coś jest po fakcie. Mamy tutaj radcę prawnego to bardzo proszę pana mecenasa się zapytać, czy Komisja Rewizyjna może zaniechać i nie zrealizować uchwały podjętej przez Radę Dzielnicy.

Przewodniczący M. Kluś panie mecenasie?

Radca Prawny P.Stawicki proszę państwa, no trudno mi tak odpowiedzieć. Natomiast statut wyraźnie wskazuje, że Rada uchwala roczne plany pracy dla Komisji Rewizyjnej. Z tego planu i z wykonania, bądź niewykonania tych uchwalonych planów Komisja Rewizyjna składa sprawozdanie Radzie do zatwierdzenia. Roczne plany oznaczają, że są realizowane w trakcie jednego roku. Niezrealizowane części planu uchwalonego przez Radę nie przechodzą automatycznie na rok następny, a w mojej ocenie niezbędne jest dołączenie tych niezrealizowanych punktów do planu pracy na rok następny. Także no niezrealizowane uznane za niewykonane bądź nieuznane, w zależności jaka to będzie uchwała. Natomiast one automatycznie nie przechodzą do następnego rocznego planu. Tyle tylko mogę w tej sprawie.

Przewodniczący M. Kluś radny Kalinowski.

Radny S.Kalinowski no dokładnie zgadzamy się z tym. Więc mówię, że jeżeli coś nie zostało zrealizowane bo komisja nie dała rady, bo przewodniczącego nie było, a te punkty są do zrealizowania, to powinny być włączone do planu na pierwsze półrocze teraz.

Przewodniczący M. Kluś tak myślę, że w jakimś sensie gdzieś jest złoty środek, gdzie jesteśmy zgodni, ale nie automatem.

Radny S.Kalinowski nie automatem, rozumiem, że powinno być w tej uchwale, którą dzisiaj będziemy podejmować.

Przewodniczący M. Kluś tylko to jest następna uchwała.

Radny S.Kalinowski no zgadza się tylko, że tam ich nie ma.

Przewodniczący M. Kluś myślę, że rozmowa na temat uchwały do której zaraz przejdziemy również będzie. 

Radny S.Kalinowski to nie jest rozmowa panie Przewodniczący. Jeżeli my mamy podjąć taką uchwałę, że się w sprawie przyjęcia sprawozdania, my przyjmujemy sprawozdanie, którego nie ma, bo komisja nie zrealizowała niczego. Czyli nie ma tego sprawozdania, my tylko przyjmujemy uchwałę, że ona nie zrealizowała. To chcecie państwo głosować za, że komisja się nie wywiązała? No bo ja rozumiem, że komisja nie zrealizowała w związku z tym i z tym. Natomiast punkty niezrealizowane przechodzą do planu na pierwsze półrocze 2010 roku.

Przewodniczący M. Kluś nie musi. To komisja wskazuje, albo Rada wskazuje komisji. Natomiast to wszystko, nawet jakby się zgodzić w dużej mierze tak, nie zmienia faktu, że prace komisji na drugie półrocze 2009 nie zostały wykonane i sprawozdanie jest jakie jest. Dziś już jego nie zmienimy.

Radny S.Kalinowski panie Przewodniczący, ale ponieważ są nasi członkowie komisji i było to zgłaszane, żeby to do planu dołączyć, zostali przegłosowania i nie zostało to ujęte, to po co my głosujemy jakiekolwiek plany, jak komisja może sobie nie realizować? Następnego również. 

Przewodniczący M. Kluś radny Suliborski.

Radny M.Suliborski dziękuję panie Przewodniczący. No panie Przewodniczący, no tak jest akurat, że no kiedy jest na przykład plan pracy, który w jakiejś tam mierze został zaproponowany przez ówczesnego przewodniczącego, przyjęty przez ówczesna komisję. Również Rada go zatwierdziła dodając swoje punkty. No to przewodniczący wziął odpowiedzialność za jego realizację. Nie zrealizował go, czyli można powiedzieć, że tamten plan pracy się skończył tak jak mówi pan mecenas. Koniec kropka, tamte punkty uznajemy za zakończone, niezrealizowane. Sprawozdanie komisji stwierdza stan faktyczny. W takiej sytuacji na podstawie tego  sprawozdania, które Rada może przyjąć. No Rada mogłaby wyciągnąć konsekwencje personalne na przykład w stosunku do przewodniczącego, który był winny tego stanu. No nie możemy tego zrobić ponieważ już tego przewodniczącego nie ma w naszym gronie. No ale to jest jedyny sposób który, że tak powiem Rada mogłaby wyciągnąć. To znaczy jedyne konsekwencje, jakie Rada mogłaby wyciągnąć i jedyny sposób, który Rada mogłaby tutaj mogłaby procedować. Czym innym jest to, czy Rada podtrzyma swoje stanowisko co do pewnych punktów. Ale to już jest kolejna uchwała, to już jest odrębny przedmiot. To jest tak, jak byśmy na przykład debatowali nad dwoma budżetami. Budżet za 2009 – rozpatrujemy jego wykonanie i w tej chwili projekt budżetu na 2010. No to nie można mieszać tych dwóch systemów walutowych. Jeden się kończy, z niego się w tym momencie sprawozdaje, były przychody, były rozchody prawda. Nie wykonano, mamy deficyt , musieliśmy się zadłużyć. A czym innym jest projekt na przyszły rok. No to jest podobny sposób tutaj, co do tego podchodzimy. Mam takie wrażenie. 

Przewodniczący M. Kluś radny Kalinowski proszę.

Radny S.Kalinowski panie Suliborski, ja bardzo bym pana prosił, jak pan to co pan mówi, to niech pan mówi, ale proszę nie do mnie te komentarze, dobra? Bo ja się motać nie pozwolę, więc te wszystkie gadki to szkoda naszego czasu. Ja się pytam pana Przewodniczącego, co będzie z punktami niezrealizowanymi, bo za chwilę to przegłosujemy, czy tak czy tak to będzie przegłosowane przez państwa. Natomiast tych punktów nie ma w następnym półroczu. I proszę mnie nie czarować takimi różnymi mowami, bo ja jestem no niestety nieczuły na to.  

Przewodniczący M. Kluś zaraz udzielę głosu pozostałym zgłaszającym się. Natomiast mi się wydaje, że ta dyskusję powinniśmy prowadzić w następnym punkcie, bo tak naprawdę plan mamy. Proszę bardzo radny Jagodziński.

Radny J.Jagodziński mi się wydaje, że panie Przewodniczący z całym szacunkiem, że w dobrym punkcie prowadzimy dyskusję. I moim zdaniem przyjęcie przez Radę Dzielnicy w tej chwili sprawozdania w takiej kwestii według mnie wyczerpuje tamten plan pracy zlecony przez Radę wcześniej i następnym punktem jest przyjęcie nowego sprawozdania na 2010, które Komisja Rewizyjna sobie założyła. 

Przewodniczący M. Kluś do którego również mogą być zgłaszane uwagi. Dobrze Ryszard Kalkhoff.

Radny R.Kalkhoff ja w zasadzie chciałem powiedzieć to, co już padło. My po prostu jesteśmy w tej chwili przy sprawozdaniu za półrocze, w którym nic się nie działo i taki jest fakt. Ten fakt zostaje stwierdzony. Natomiast sprawa planu na następne półrocze jest przedmiotem następnego punktu obrad. Ja proponuję, abyśmy wyczerpali ten. No nie było po prostu i co można innego stwierdzić. Natomiast dyskusja nam weszła w następny punkt.

Radny S.Kalinowski proszę państwa, to nie jest sprawozdanie, to jest stwierdzenie, że nie zostało coś wykonane, więc jakie to jest sprawozdanie. O czym my mówimy, naprawdę no.  

Przewodniczący M. Kluś dobrze radny Suliborski, krótko proszę. 

Radny M.Suliborski przepraszam, panie Przewodniczący sprawozdaje się z tego co się zrobiło, prawda? Stwierdza się stan na zakończenie jakiejś pracy. Do tego się sprowadza sprawozdanie, no tu jest stwierdzenie faktu. Proszę mi nie zarzucać, że ja coś czaruję. Takie są fakty, no dżentelmeni o faktach nie dyskutują, na litość boską.

Przewodniczący M. Kluś dobrze już, pan radny się powtarza. Radny Kalinowski.

Radny S.Kalinowski panie radny ja bardzo proszę, żeby pan mi nie tłumaczył. No ja przecież wiem, to też potrafię czytać. Tam jest napisane, że zero zostało zrealizowane. No pan chce mi to jeszcze raz tłumaczyć? 

Przewodniczący M. Kluś już nie udzielam radnemu Suliborskiemu głosu. Proszę państwa nie widzę więcej zgłoszeń do dyskusji, zatem ją zamykam. Proszę o stanowiska klubowe w przedmiocie tego projektu uchwały. Platforma.

Radna B.Manarczyk Klub Platformy Obywatelskiej przyjmuje do, popiera sprawozdanie Komisji Rewizyjnej za drugie półrocze o niewykonaniu żadnego z punktów przyjętego planu.

Przewodniczący M. Kluś dziękuję. Klub PiS.

Radny S.Kalinowski ponieważ w uchwale nie jest napisane, co się będzie działo z tymi punktami, które nie zostały zrealizowane niestety będziemy głosować przeciwko.

Przewodniczący M. Kluś dziękuję LiD.

Radny S.Kozłowski wyrazimy swoje stanowisko w głosowaniu.

Przewodniczący M. Kluś dziękuję. Kto z państwa jest za przyjęciem tego projektu uchwały w przedstawionym brzmieniu, bardzo proszę o podniesienie ręki. 

Z  - 12, P – 4, W – 3

Uchwała nr 331/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w sprawie przyjęcia sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Praga Południe m. st. Warszawy za II półrocze 2009 r. 

Uchwała została przyjęta.

Ad 11. Uchwała w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Praga Południe   m. st. Warszawy na I półrocze 2010 r.  (Na wniosek r.S.Kalinowskiego z omawiania tego punktu napisany został stenogram). 

Radny J.Jagodziński Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 31 marca głosowała przyjęcie planu pracy na rok 2009. Zostało zaproponowanych 6 kontroli. 4 z nich zostały przyjęte przez komisje w głosowaniu. Można je zobaczyć w uchwale.

Radny S.Kalinowski w związku z tym poprosił o dołączenie do tego nowego planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2010 rok punktów, które nie zostały zrealizowane w II półroczu 2009 roku. Chciałbym wspomnieć, że te punkty na II półrocze, które nie zostały teraz zrealizowane były przesuwane z I półrocza 2009. W I półroczu 2009 r. też nie zostały zrealizowane, więc może w następnym, czyli będzie to już półtora roku, może nam się uda wreszcie zrealizować. Więc prosi o dołączenie do tego porządku planu pracy na I półrocze  2009 tych punktów niezrealizowanych.

Przewodniczący M. Kluś proszę bardzo radna Manarczyk.

Radna B.Manarczyk proszę państwa mam przed sobą ten plan pracy, który został zaproponowany w tej chwili oraz ten plan pracy na II półrocze, którego nie udało się zrealizować. Z takiej pobieżnej lektury  wydaje mi się, że na przykład punkt pierwszy obecnego planu pracy jest ściśle związany z punktem z poprzedniego planu pracy. Żeby to przybrało jakąś formę, taką która byłaby też materiałem do dyskusji, albo do zaakceptowania przez nas, proponuję, aby się Komisja Rewizyjna na ten temat zebrała. Nie wiem czy pan przewodniczący ogłosi przerwę, żeby koledzy z Komisji Rewizyjnej mogli ustalić swoje stanowisko, jako tych najbardziej zainteresowanych, bo oni będą to realizować. 

Przewodniczący M. Kluś radny Gruntman się zgłaszał.

Radny A.Gruntman proszę państwa, ja chciałem zwrócić uwagę na jedną rzecz. Bądźmy realistami. Mamy 19 kwietnia. W listopadzie, w połowie kończy się kadencja Rady Dzielnicy. Mamy 20 czerwca wybory prezydenckie, później kampanię wyborczą gdzieś tak od końca września do połowy listopada przed wyborami samorządowymi. W międzyczasie mamy wakacje. Mamy również Boże Ciało. Zostaje tak naprawdę na taka intensywną pracę radnych w Komisji Rewizyjnej stosunkowo mało czasu. Stąd Komisja Rewizyjna, której jestem członkiem od początku kadencji powieliła jeden, w zasadzie jeden w całości punkt z poprzedniego roku, dotyczący spraw lokalowych. Ja myślę, że my nie jesteśmy jako Komisja  Rewizyjna w stanie w ciągu stosunkowo krótkiego czasu wnikliwie rozpatrzyć wszystkich punktów z roku ubiegłego i jeszcze dodatkowych, które się pojawiły.

Radny J.Jagodziński w związku z wnioskiem Przewodniczącego Kalinowskiego chciałem poprosić o 10 minut przerwy na zebranie Komisji Rewizyjnej.   

Przewodniczący M. Kluś dobrze, jest godzina 15.32. Ogłaszam przerwę do za 15.

Po przerwie.

Radny J.Jagodziński szanowni państwo. Komisja Rewizyjna na swoim posiedzeniu podjęła następujące kroki: wykreśliliśmy z planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2010 rok jeden z nowych punktów „Kontrola decyzji administracyjnych dotyczących przekroczenia dopuszczalnych norm hałasu wydanych w 2009 roku pod kontem zgodności z obowiązującymi przepisami. I w to miejsce uchwaliła zmieniony punkt z poprzedniego planu pracy Komisji Rewizyjnej w brzmieniu:”Kontrola prawidłowości remontów placówek oświatowych zarządzanych przez dzielnice w II połowie 2009 roku”. Słowo komentarza, ponieważ było więcej propozycji, aby ten plan pracy na 2010 rok jeszcze jakoś modyfikować, czy zwiększać. Moim zdaniem jest to plan pracy w tej chwili, taki jaki przedstawimy Radzie jest realny do zrobienia. To są kontrole, które realnie według mnie jesteśmy w stanie przeprowadzić. Moim zdaniem nie ma sensu do planu pracy wpisywać kontroli, których nie wykonamy. 

Przewodniczący M. Kluś dziękuję bardzo, kto z państwa chciałby zabrać głos jeszcze.

Radny S.Kalinowski a czy pan Przewodniczący może podać te punktu, które nie zostały tutaj włączone, a które były wtedy nie zrealizowane.

Radny J.Jagodziński już mówię. Propozycje były takie by dwa punkty z poprzedniego planu pracy komisji przenieść dokładnie takie same. My jeden z nich zmodyfikowaliśmy i częściowo wprowadziliśmy jako zmodyfikowany. Jeden już był w zasadzie wcześniej wprowadzony w tym pierwotnym planie, który uchwaliliśmy 31 marca, więc w zasadzie jedynym punktem ze starego planu pracy, który w żaden sposób nie znajduje się w nowym planie jest „Kontrola prawidłowości korzystania przez Zarząd Dzielnicy z ekspertyz podmiotów zewnętrznych w latach 2007 – 2008”. 

Radny S.Kalinowski no i na tym punkcie właśnie mi zależało i widzę, że ten punkt został niestety nie ujęty. Także no przykro mi. Być może, że w następnej kadencji będziemy ten punkt mimo wszystko próbowali sprawdzić. No dziękuję. 

Radna B.Manarczyk ja bardzo przepraszam, może ja już jestem trochę zmęczona porą i tym co się dzieje, ale czy mogłabym się dowiedzieć, jak wygląda po pierwsze ten plan pracy, który Komisja Rewizyjna chce nam przedstawić i rekomendować. I drugi – chciałabym usłyszeć, ponieważ zgubiłam się, absolutnie bez żadnych podtekstów, który pan Przewodniczący uznaje punkt za ten, który się nie znalazł, o którym nie ma mowy w tym planie pracy. Bo po prostu jakoś nie potrafię się już pozbierać w tym wszystkim. 

Radny S.Kalinowski no pan Przewodniczący czytał, no nie wiem ja nie mam w tej chwili takiego pełnego tekstu. Chodzi o kontrolę zleceń dla podmiotów zewnętrznych przez Zarząd, ekspertyz. No trzy punkty proszę państwa nie zostały zrealizowane, to nawet nie jeden punkt tylko trzy punkty, które były od prawie dwóch lat przesuwane cały czas. No ta komisja po prostu nie działa. No trzy punkty. Ja rozumiem jeden punkt gdyby został niezrealizowany, ale to trzy punkty. No jeżeli teraz mamy cztery punkty na pierwsze półrocze, a przedtem trzy punkty nie zostały niezrealizowane to po prostu tutaj nie ma żadnej realizacji przez Komisję Rewizyjną czegokolwiek co zostało przez Rade zlecone.   

Przewodniczący M. Kluś z tego co ja zrozumiałem na trzy punkty , które były objęte planem pracy Komisji Rewizyjnej na II półrocze 2009 roku w dzisiejszym planie znajdują się dwa, lekko zmodyfikowane, ale dwa. Czyli de facto ten plan pracy od poprzedniego planu pracy różni się tylko tym, że nie pokrywa się jednym punktem. Uzasadnienie do tego jest takie, że komisja po prostu nie wyrobi się. Dobrze rozumiem wszystko? Kwestia rozchodzi się o to, aby dodatkowo jeszcze ten punkt 3 wrzucić. Dwa na trzy z poprzedniego są. Dobrze, czy ktoś jeszcze chce zabrać głos. Jeżeli nie, to zamykam dyskusje. Proszę o stanowiska klubowe nad przedstawionym dzisiaj planem Komisji Rewizyjnej na I półrocze 2010. Platforma.

Radna B.Manarczyk  popieramy plan pracy  Komisji Rewizyjnej , ten ostateczny, który pan Przewodniczący w tej chwili nam przedstawił. 

Przewodniczący M. Kluś dziękuję. Stanowisko Klubu PiS.

Radny S.Kalinowski proszę państwa, my planu ni będziemy podejmować, ponieważ ta kontrola, która została zlecona poprzednio no nie ma szczęścia i od półtora roku te punktu są przesuwane. Nie wiem z jakiego powodu, w każdym bądź razie są przesuwane. Ja bym bardzo też prosił, żeby akurat jeżeli chodzi o ten punkt, czyli o plan pracy Komisji Rewizyjnej żeby w protokole z Rady to było jako stenogram. Żeby było zapisane to wszystko co żeśmy mówili. I będziemy niestety, ale głosować przeciwko. 

Przewodniczący M. Kluś dziękuję LiD.

Radny S.Kozłowski wyrazimy swoje stanowisko w głosowaniu.

Przewodniczący M. Kluś dobrze szanowni państwo przechodzimy do głosowania, kto z państwa jest za przyjęciem tego projektu uchwały z planem pracy przedstawionym przed chwilą przez przewodniczącego.

Z  - 11, P – 4, W – 1

Uchwała nr 332/LI/2010

Rady Dzielnicy Praga Południe


       m. st. Warszawy


        z dnia 19 kwietnia 2010 r.

w sprawie przyjęcia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Dzielnicy Praga Południe   m. st. Warszawy na I półrocze 2010 r. 

Uchwała została przyjęta.

Ad 13. Oświadczenia radnych, wolne wnioski, informacje.

Radna B.Manarczyk poinformowała, że 23 czerwca br. o godz. 11.30 odbędzie się msza pogrzebowa w Kościele przy ul.Nobla naszej Koleżanki Marzenki, a potem nastąpi pogrzeb – uroczystość na cmentarzu na Powązkach od VI bramy. 

Przewodniczący M. Kluś przypomniał, że pogrzeb Katarzyny Doraczyńskiej rozpocznie się jutro o 12.00 w Kościele pod wezwaniem Brata Alberta w Wesołej. Dalsze uroczystości pogrzebowe odbędą się na cmentarzu bródnowskim. Natomiast msza za Pawła Wypycha odbędzie się w czwartek o 12.00 w Katedrze Praskiej i pogrzeb odbędzie się również na Bródnie. 

Przypomniał również, że kończy się czas na składanie oświadczeń majątkowych. 

Radny M.Suliborski podziękował Burmistrzowi i Naczelnikowi A.Wójcikowi za realizację zgłaszanych przez niego postulatów tj.: remontu kostki ulicy St.Augusta, gdzie prace toczą się. Podziękował również, za realizacje postulatu ustawienia znaku przy ul.Budrysów, gdzie prace również się posunęły i pozostała kwestia zmiany organizacji ruchu. 

Ad 14. Interpelacje i zapytania.

Radny M.Borkowski poinformował, że ma kilka interpelacji, które złoży na piśmie. Jednakże w tej chwili ma pilną sprawę dotyczącą boiska Orlik w Parku Polińskiego. Na tym boisku oświetlenie pali się całą noc i trwa to już kilka tygodni. Poprosił, aby Zarząd może interweniował w tej sprawie, ponieważ mieszkańcy się skarżą, że świeci im w okna, poza tym szkoda marnować prąd – co jest kosztowne. 

Zastępca Burmistrza M.Karpowicz powiedział, że rozważy tę sprawę pod kontem oszczędności, jak również bezpieczeństwa w tym rejonie. Orlik oświetla całą okolicę tworząc warunki bezpieczeństwa dla tych co się tam poruszają. Może być to argumentem, aby to światło paliło się całą noc. 

Radny A.Gruntman powtórzył swoje pytanie, które zgłaszał na poprzedniej sesji. Zapytał, czy udało się dowiedzieć czegoś w ZDM w sprawie ewentualnego remontu kładki przy ul. Ostrobramskiej na wysokości RADWARU.  

Zastępca Burmistrza M.Karpowicz powiedział, że w czasie rozmów sygnalizowano konieczność remontu tej kładki. 

Radny J.Jagodziński powiedział, że na ul.Ostrobramskiej, pomiędzy ul.Grenadierów a ul.Łukijską są prowadzone prace przy wymianie kanalizacji. Zastał na tej długości rozkopany chodnik. Po czym robotnicy zasypali doły i chodnik położyli tak, że chodzenie tamtędy jest wręcz niebezpieczne. Poprosił, aby Zarząd interweniował w tej sprawie. 

Radny R.Kalkhoff po raz kolejny poruszył sprawę remontu ul.Paryskiej, który zmierza ku końcowi. Zapytał, czy udało się coś wynegocjować w sprawie remontu kładki Trasy Łazienkowskiej nad ul.Paryską.

Zastępca Burmistrza M.Karpowicz powiedział, że trudno się rozmawia z ZDM. Przy okazji Święta Saskiej Kępy będzie okazja pokazać przedstawicielom ZDM co nas boli.

Ad 15. Odpowiedzi na interpelacje zgłoszone na poprzednich sesjach.

Zastępca Burmistrza M.Karpowicz powiedział, że złożono 3 interpelacje i na 3 udzielona została odpowiedź.

Ad 16. Zamknięcie obrad sesji.   

Przewodniczący M. Kluś zamknął obrady sesji, wstępnie informując, że następne posiedzenie odbędzie się prawdopodobnie 11 maja.

Sporządziła:

Izabela Trzebińska

