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Ad. 1

XXVI sesja Rady Dzielnicy Wesoła m.st. Warszawy odbyła się w sali obrad Rady Dzielnicy 
w Urzędzie Dzielnicy Wesoła m.st. Warszawy przy ul. 1. Praskiego Pułku 33. Obrady rozpoczęto o godzinie 1410, a zakończono o godz. 1740.

Otwarcia obrad dokonał Przewodniczący Rady Dzielnicy Pan Stefan Słowikowski. Powitał radnych, członków Zarządu Dzielnicy, pracowników Urzędu Dzielnicy, przedstawicieli prasy. Na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad. Spóźniony: Pan Ryszard Brzezik, Nieobecni: Pani Izabela Antosiewicz, Pan Andrzej Michniewicz (usprawiedliwieni).

Ad. 2

· Przewodniczący Rady poinformował, że w związku z wnioskiem Zarządu Dzielnicy 
zdjął z porządku obrad sesji punkty:
· „Korekta planu inwestycyjnego na rok 2008”(nie będzie korekty planu),
· „Informacja o działaniach Państwowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego” (brak nowych informacji na temat działań Inspektoratu).

· Poinformował, że na wniosek radnej Pani Elżbiety Nowosielskiej wprowadził do porządku obrad punkt dotyczący wyrażenia opinii na temat przebiegu WOW przez naszą dzielnicę.
· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos w związku z obecnością naczelników wydziałów Urzędu Dzielnicy wniósł o zmianę kolejności rozpatrywania punktów. Zaproponował, aby punkt 10 porządku obrad „Ocena pracy wydziałów i delegatur dla Dzielnicy Wesoła na rzecz mieszkańców” rozpatrzyć jako punkt 5, a punkt 5 „Informacja o stanie prac nad uregulowaniem własności OŚK „Cyraneczka”” rozpatrzyć jako punkt 10 porządku obrad. 
Wobec braku uwag i wniosków do porządku obrad XXVI sesji Rady Dzielnicy Wesoła, Przewodniczący Rady poddał go pod głosowanie. 

W głosowaniu wzięło udział 12 radnych. „Za” głosowało 12 radnych, głosów „przeciw” 
i „wstrzymujących się” od głosu nie było. Przewodniczący Rady stwierdził, że porządek obrad został przyjęty.

Ad. 3

Wobec braku uwag do protokołu z obrad XXV sesji Rady Dzielnicy Wesoła z dnia 
29 maja 2008 roku, Przewodniczący Rady poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu wzięło udział 12 radnych. „Za” głosowało 11 radnych, głosów „przeciw” 
nie było, „wstrzymał się” od głosu 1 radny. Przewodniczący Rady stwierdził, że protokół 
z obrad XXV sesji Rady Dzielnicy Wesoła z dnia 29 maja 2008 roku został przyjęty.

Ad. 4

· Przewodniczący Rady poinformował, że w okresie międzysesyjnym wpłynęła jedna interpelacja od radnej Pani Małgorzaty Zaremby, którą skierował do Zarządu. Odpowiedź na interpelację została udzielona w ustawowym terminie. 

Zapytania złożyli:

· Pani Małgorzata Zaremba:

· Prosiła (interpelacja ustna, zapowiedź złożenia także wersji pisemnej) o uwzględnienie 
w porządku obrad najbliższego posiedzenia Rady Dzielnicy tematu dotyczącego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszarów: os. Zielona, Grzybowa, Groszówka 
z udziałem Pani Podhorskiej z Wydziału Planowania Miejscowego Biura Architektury 
i Planowania Urzędu m.st. Warszawy. Przypomniała, że plany dla tych obszarów miały być uchwalone w czerwcu. Posiada informację, że z uwagi na bliżej nieokreślone trudności te plany będą uchwalone dopiero na jesieni. Jej zdaniem, z uwagi na rangę sprawy radni powinni bliżej zapoznać się i przedyskutować kwestię przyczyn, które spowodowały nie uchwalenie tych planów w deklarowanym wcześniej terminie.
· Prosiła o podanie, jaki jest etap prac związanych z budową ul. Wiśniowej i Piaskowej. 

· Pytała czy został rozwiązany problem dotyczący udostępnienia pasa gruntu pod budowę drogi na ul. Podleśnej. Jakie są efekty odbytych spotkań z mieszkańcami tej ulicy, zainicjowanych przez mieszkańców? Czy z uwagi na istniejące komplikacje związane 
z brakiem zgody niektórych mieszkańców na dostępność gruntów, jest możliwość podzielenia inwestycji na etapy – po to, aby inwestycja była realizowana tam gdzie zgody są wyrażone. 
· Pytała czy od ostatniej sesji wydarzyło się coś nowego, podjęte zostały jakieś ustalenia, czy decyzje  w kwestii budowy przedszkola w osiedlu Zielona?
· W sprawie TKKF pytała czy zostały podjęte działania zmierzające do rozwiązania tego problemu. Czy przeprowadzane były spotkania Zarządu Dzielnicy z nowym zarządem TKKF, jeżeli tak, prosiła o przekazanie ustaleń z rozmów oraz o stanowisko Zarządu w tej sprawie?
· Pani Elżbieta Nowosielska:

· Jakie działania zostały podjęte w sprawie rozwiązania problemu dotyczącego parkowania samochodów na ul. Szarych Szeregów? 

· Pytała czy udało się siłami dzielnicy uporządkować zgromadzoną stertę śmieci przez mieszkańców posesji przy ul. Ks. Skargi 7.
· Jakie działania podjął Zarząd w odniesieniu do wniosku Komisji Oświaty, Kultury i Sportu dotyczącego zabezpieczenia terenu pod cele oświatowe na Groszówce.

· Pan Leszek Winiarski Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu w odniesieniu pytania radnej Pani Elżbiety Nowosielskiej poinformował, że Komisja nie złożyła jeszcze wniosku dotyczącego zabezpieczenia terenu na cele oświatowe. Wniosek zostanie złożony na dzisiejszej sesji.
· Pani Krystyna Szyszko:

· W związku z ogłoszonym konkursem na stanowisko dyrektora Ośrodka Kultury, pytała czy w skład Komisji konkursowej wejdą przedstawiciele Komisji Oświaty, Kultury i Sportu.

· Z informacji rodziców dzieci wie, że w Ośrodku Kultury są problemy. Pytała czy ktoś nad tym panuje. Rodzice zgłosili, że pani dyrektor, która wróciła po zwolnieniu lekarskim, pierwszego dnia wręczyła p. Swietłanie Parce jednocześnie trzy pisma, naganę, zmianę warunków zatrudnienia i zwolnienie. Wyraziła zdanie „chciałabym wiedzieć jak to wygląda 
i czy ktoś panuje nad tą sytuacją”.

· Pytała, jaki jest plan odnośnie hali sportowej przy Gimnazjum 119. Stwierdziła, że jeżeli powstanie to, co jest w projekcie, to powstanie instytucja, która będzie żyła własnym życiem. Pytała czy tą halą będzie zarządzał dyrektor szkoły, czy będzie dyrektor powołany do zarządzania tą halą sportową, ponieważ oprócz sali, która będzie wykorzystywana przez szkołę na zajęcia wychowania fizycznego, są zaplanowane fitnes klub, sauna, restauracja. Czy jest jakiś plan odnośnie zarządzania nowo powstałym obiektem sportowym? Jaki będzie koszt utrzymania tego obiektu? Czy niektóre zaplanowane pomysły (fitnes klub, sauna, restauracja) będą oddane w prywatne ręce. Postawiła pytanie, czy okoliczni mieszkańcy wiedzą, że powstanie hala na ponad 600 miejsc na trybunach. Stwierdziła, że aby utrzymać taką halę będą musiały odbywać się różne imprezy, będzie mnóstwo samochodów i wiele ludzi. To miejsce przestanie być cichym miejscem w dzielnicy. Według niej mieszkańcy są przekonani, że powstanie tylko hala sportowa dla gimnazjum.

· Pytała o los nauczycieli ze Szkoły Podstawowej nr 173 w związku z przeniesieniem klas „O” do Szkoły Podstawowej nr 174. Pytała ile będzie oddziałów klas „ O” i czy wszyscy nauczyciele klas „O” znajdą zatrudnienie. 
· Pytała czy jest możliwość budowy w tym roku pętli autobusowej w osiedlu Zielona.

· Pani Anna Księżopolska:

· Pytała czy w tym roku powstanie parking Park&Ride przy stacji PKP.
· Prosiła o podanie, na jakim etapie znajduje się projekt budowy ścieżek rowerowych 
w dzielnicy.

· Pan Marcin Jędrzejewski prosił o podanie, jakie są efekty prac komisji oceniającej zakres prac remontowych na ul. Jana Pawła II. Czy wypracowane wnioski zostały przedstawione wykonawcy (zgodnie z protokołem do końca czerwca naprawy powinny zostać wykonane). Stwierdził, że do tej pory na miejscu nie pojawiła się żadna ekipa. 

Wobec braku dalszych pytań, Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski zamknął ten punkt porządku obrad. 

Ad. 5 

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski przypomniał, że radni do punktu „Ocena pracy wydziałów i delegatur dla Dzielnicy Wesoła na rzecz mieszkańców” w materiałach na dzisiejszą sesję otrzymali tabelaryczne zestawienie spraw wpływających do Urzędu Dzielnicy. Następnie poprosił o zadawanie pytań i zgłaszanie uwag.
· Pan Leszek Winiarski Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że Komisja zajmowała się tym punktem porządku obrad. Komisja pracę Wydziału Oświaty 
i Wychowania oceniła pozytywnie. W swoim imieniu (w związku z decentralizacją władzy) pytał o ile zwiększony  został zakres zadań Wydziału Oświaty i Wychowania, jak przebiega realizacja tych zadań.

· Pani Irena Kuk w swojej wypowiedzi podniosła kwestię współpracy i przepływu informacji między Zarządem a delegaturami (podała przykład  opóźnienia w udzieleniu odpowiedzi na pismo mieszkańca – brak reakcji delegatury). Pytała również, jak układa się współpraca Zarządu z Biurem Architektury i Planowania Przestrzennego – pytała czy są skargi mieszkańców dotyczące pracy Biura.

· Pan Józef Wojtaś w sprawie wystąpień o pozwolenia na budowę, pytał czy ilość wystąpień o pozwolenia jest porównywalna z latami poprzednimi. Pytał czy naczelnik Biura Architektury jest zorientowany ile osób w osiedlu Stara Miłosna musi zrezygnować 
z budowy ze względu na komplikacje związane z podłączeniem do kanalizacji. Wnioskował również, aby Wydział Ochrony Środowiska podjął stanowcze kroki i spowodował usunięcie gałęzi z posesji przy ul. Mazowieckiej (w okolicy ul. Nizinnej). Stwierdził, że osobiście zgłaszał wniosek wiele tygodni temu. Prosił, aby podjąć działania skutkujące usunięciem gałęzi, ponieważ gałęzie stwarzają zagrożenie pożarowe.

· W odpowiedzi Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos:

· Poinformował, że dla Wydziału Oświaty i Wychowania nie zwiększono zadań w związku 
z przeprowadzaną decentralizacją. Większa ilość obowiązków dla tego Wydziału wynika 
z tego, że Zarząd chce, aby była większa oferta sportowo - kulturalna. Obsada etatowa rozpatrywana jest całościowo dla wszystkich wydziałów. Prosił, aby potrzebę zwiększenia etatów w poszczególnych wydziałach pozostawić do decyzji Zarządu.
· W kwestii współpracy Zarządu z Biurem Architektury i Planowania Przestrzennego stwierdził, że współpraca układa się dobrze. Stwierdził, że naczelnik Pan Jan Świderek na wnioski dotyczące inwestycji dzielnicowych reaguje pozytywnie - działanie jego jest skuteczne. Natomiast Zarząd nie wnika w stronę merytoryczną decyzji, ponieważ delegatury organizacyjnie nie podlegają burmistrzowi dzielnicy. Stwierdził, że decyzje są wydawane stosownie do upoważnień na podstawie oceny sytuacji i przepisów prawa. 
· W sprawie zgłoszonego wniosku o usuniecie gałęzi z działki przy ul. Mazowieckiej stwierdził, że zobowiąże Zastępcę Burmistrza Pana Krzysztofa Kacprzaka do podjęcia 
w tym zakresie stosownych działań.

· Pan Jan Świderek Naczelnik Biura Architektury i Planowania Przestrzennego 
w odniesieniu do pytania dotyczącego wydawanych pozwoleń na budowę stwierdził, że istnieje tendencja wzrastająca. Z każdym następnym rokiem pozwoleń na budowę wydaje się więcej. W odniesieniu do pytania dotyczącego odmowy wydania pozwoleń na budowę ze względu na brak możliwości podłączenia do istniejącej infrastruktury, stwierdził, że takie przypadki zdarzają się sporadycznie (budownictwo jednorodzinne), natomiast zdarzyło się kilka przypadków braku pozwoleń na budownictwo wielorodzinne.

· Przewodniczący Rady stwierdził, że w dyskusji zgłoszono drobne uwagi do pracy wydziałów i delegatur. Generalnie mieszkańcy wyrażają się pozytywnie o pracy Wydziału Obsługi Mieszkańców. W imieniu Rady obecnym na sesji naczelnikom wydziałów 
i delegatur złożył podziękowania za dobrą pracę na rzecz naszych mieszkańców. 

· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos podziękował za wystawioną pozytywną ocenę pracy wydziałów i delegatur, stwierdził, że jest to ocena pracy całego Urzędu.

Ad. 6 

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski omówił projekt uchwały w sprawie zmian 
w budżecie na 2008 roku (na wniosek Ośrodka Pomocy Społecznej), a następnie poprosił o przedstawienie opinii komisji w tym zakresie.

· Przewodniczący Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego Pan Ryszard Brzezik poinformował, że Komisja zapoznała się z propozycjami zmian w załączniku budżetowym na 2008 rok. Komisja do proponowanych zamian wydała opinię pozytywną. 
Wobec braku pytań, Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały w sprawie wyrażenia opinii do proponowanych zmian w załączniku Dzielnicy Wesoła m.st. Warszawy na 2008 rok, a następnie poddał go pod głosowanie. W głosowaniu wzięło udział 13 radnych. „Za” głosowało13 radnych, głosów „przeciw” i „wstrzymujących się” nie było. Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała została podjęta.

Rada Dzielnicy Wesoła podjęła uchwałę nr XXVI/73/2008 w sprawie wyrażenia opinii do proponowanych zmian w załączniku Dzielnicy Wesoła m.st. Warszawy na 2008 rok, która stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Ad. 7 

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski omówił projekt uchwały w sprawie zmian 
w budżecie na 2008 roku (na wniosek Wydziału Oświaty i Wychowania), a następnie poprosił o przedstawienie opinii komisji.
· Przewodniczący Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego Pan Ryszard Brzezik poinformował, że Komisja zapoznała się z propozycjami zmian w załączniku budżetowym na 2008 rok. Jest to zwiększona dotacja oświatowa związana z gimnazjami niepublicznym.

Komisja wspólnie z Komisją Oświaty, Kultury i Sportu do proponowanych zamian wydała opinię pozytywną. 

Wobec braku pytań, Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały w sprawie wyrażenia opinii do proponowanych zmian w załączniku Dzielnicy Wesoła m.st. Warszawy na 2008 rok, a następnie poddał go pod głosowanie. W głosowaniu wzięło udział 13 radnych. „Za” głosowało 13 radnych, głosów „przeciw” i „wstrzymujących się” nie było. Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała została podjęta.

Rada Dzielnicy Wesoła podjęła uchwałę nr XXVI/74/2008 w sprawie wyrażenia opinii do proponowanych zmian w załączniku Dzielnicy Wesoła m.st. Warszawy na 2008 rok, która stanowi załącznik nr 2 do protokołu.
Ad. 8 
· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski poinformował, iż radni do punktu „Informacja o realizacji dochodów własnych w dzielnicy” w materiałach na dzisiejszą sesję otrzymali informację opisową i w formie tabelarycznej.
· Przewodniczący Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego Pan Ryszard Brzezik poinformował, że Komisja zapoznała się z informacją o realizacji dochodów własnych 
w dzielnicy. Z przedstawionych danych wynika, że realizacja wpływów z tytułu opłat lokalnych jest zadawalająca. Poinformował, że na wniosek Komisji radni otrzymali również informację o podatku od środków transportu na rok 2007 i rok 2008. Komisja wnioskuje 
o przyjęcie informacji.

· Pani Katarzyna Zakrzewska prosiła o rozszerzenie informacji o rencie planistycznej. Pytała, dlaczego jest tak niskie wykonanie ze sprzedaży lokali mieszkalnych oraz opłaty za ścieki.

· Pan Marcin Jędrzejewski postawił pytanie dotyczące: dochodów z podatku od nieruchomości (wysoki procent zaangażowania), odsetek od nieterminowych płatności podatku, odsetek od zaległości w podatku od nieruchomości, naliczanych kar. 
· W odpowiedzi Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos wyjaśnił:

· w sprawie dochodów z renty planistycznej poinformował, że ocena wykonania celowa jest w skali roku, jest to dochód, który się wiąże z przyjętym planem zagospodarowania. Jest to statystyczne planowanie dochodu.

· w sprawie dochodu ze zbycia lokali poinformował, że planowany dochód jest ze sprzedaży dwóch lokali. Na dzień dzisiejszy dochód przekracza procentowe zaangażowanie roku – lokal zbyty w ubiegłym tygodniu.

· w sprawie dochodów za odprowadzanie ścieków przypomniał, że gospodarkę ściekową prowadzi MPWiK, natomiast dzielnica egzekwuje to, co wynika z działań windykacyjnych.

· Pani Barbara Nowak główna księgowa Urzędu w sprawie dochodów z podatku od nieruchomości wyjaśniła, że w większości dotyczy to egzekwowanych należności z tytułu podatków pochodzących do roku 2008. 

Wobec wyczerpania listy mówców i przy braku sprzeciwu, Przewodniczący Rady stwierdził, że informacja o realizacji dochodów własnych w dzielnicy została przyjęta.

Ad. 9 

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski przypomniał, że na sesji w dniu 29 maja radna Pani Elżbieta Nowosielska złożyła wniosek o wypracowanie stanowiska dotyczącego przebiegu WOW przez naszą dzielnicę. Prosił, aby na przyszłość radni składali komplet dokumentów (wniosek, projekt uchwały, uzasadnienie). Poinformował, że przedmiotowy wniosek skierował do Komisji Infrastruktury o wypracowanie stanowiska. Poinformował, że radni w materiałach zgodnie z wnioskiem otrzymali:

· „Ocenę projektów przebiegu WOW przez teren Dzielnicy Wesoła i oddziaływanie wariantów na stosunki wodne” opracowaną przez prof. Andrzeja Szczepańskiego,
· materiały na temat strategii rozwoju systemu transportowego Warszawy (całość materiału znajduje się na stronie www.warszawa.pl), 
· projekt uchwały Rady Dzielnicy Wesoła w sprawie wyrażenia opinii o projekcie dokumentu: „Strategia Zrównoważonego Sytemu Transportowego Warszawy na lata 2007 -2015”, oraz uchwałę Zarządu Dzielnicy Wesoła wraz z uzasadnieniem. 
Poinformował, że w prasie ukazał się artykuł „zygzak, który zatrzymał arterię” o uchyleniu decyzji w sprawie przebiegu WOW. Stwierdził, że przebieg obwodnicy dla mieszkańców jest życiową sprawą i bardzo istotne, w którym miejscu obwodnica będzie przebiegać. 

· Przewodniczący Komisji Infrastruktury Pan Józef Wojtaś poinformował, że Komisja wypracowała stanowisko wspierające stanowisko Zarządu Dzielnicy. Komisja jest zdania, że działania Zarządu powinny biec w kierunku popierania wariantu samorządowego przebiegu WOW, komisja uważa, że Zarząd powinien zapobiegać pomysłom przebiegu WOW przez Dzielnicę Wesoła.

· Przewodniczący Rady prosił, aby na przyszłość Komisja Infrastruktury swoje wnioski formułowała na piśmie.

· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos stwierdził, że Zarząd Dzielnicy Wesoła w związku 
z konsultacjami dotyczącymi rozwoju transportowego Warszawy podjął kolejną uchwałę, która podtrzymuje wcześniejsze stanowisko dotyczące opinii na temat przebiegu WOW według wariantu samorządowego. Zarząd uważa, iż propozycja każdego innego rozwiązania, innego niż akcentowany przez Zarząd Dzielnicy Wesoła, w kwestii przebiegu WOW powinna być przedyskutowana w drodze konsultacji i negocjacji z organami samorządowymi Dzielnicy Wesoła.
· Pani Irena Kuk stwierdziła, że dyskusje nad przebiegiem WOW toczą się od dłuższego czasu. Proponowała, aby Zarząd powrócił do rozmów z gminami sąsiadującymi i być może udałoby się wspólnie wypracować stanowisko w sprawie przebiegu WOW. Może wspólnie udałoby się przekonać GDDKiA, władze Warszawy, aby szybkiego ruchu ciężarówek nie wpuszczać do miasta. Należałoby prowadzić rozmowy z władzami m.st. Warszawy, aby 
w strategii Wesoła była ujęta jako miejsce ciszy i odpoczynku. Według niej budowa obwodnicy nie odciąży naszych dróg. Prosiła o zwiększenie współpracy Zarządu w tej kwestii z władzami Warszawy oraz podjęcie rozmów z gminami sąsiadującymi z Wesołą.

· Pani Małgorzata Zaremba ponowiła swój wniosek (złożony na Komisji Infrastruktury), aby  skoncentrować się jednak na opracowaniu modyfikacji wariantu samorządowego, 
z uwagi na zaistniałe okoliczności, pomysły i przeprowadzone już przez niektóre gminy sąsiednie – strony postępowania, zabiegi dotyczące objęcia ochroną terenów, którymi miałaby przebiegać Wschodnia Obwodnica Warszawy według wariantu samorządowego. Przy powodzeniu tych działań zmniejsza się realna szansa powodzenia dla wariantu samorządowego, dlatego też warto skoncentrować się na jego modyfikacji. Taka modyfikacja przebiegu WOW miałaby rację bytu i sens zarówno dla Wesołej, jak i Halinowa oraz sąsiednich gmin, przy minimalizacji ingerencji w tereny cenne przyrodniczo. Wnioskowała, aby rozważyć możliwość zmodyfikowania wariantu samorządowego. Stwierdziła, że propozycja modyfikacji wariantu jest wstępnie opracowana i jeżeli Zarząd byłby zainteresowany, to taka propozycję modyfikacji może być przedłożona do konsultacji. W sprawie prowadzenia rozmów z władzami Halinowa stwierdziła, że Pani Damasiewicz burmistrz Halinowa przejawia zainteresowanie kwestią rozmów na temat przebiegu WOW. Poinformowała, iż osobiście rozmawiała telefonicznie 
z Panią Damasiewicz, która wyraziła zainteresowanie takimi rozmowami z władzami Wesołej. Wyraziła przekonanie, że inicjatywa rozmów powinna wyjść ze strony naszej Dzielnicy. Jej zdaniem do rozmów należałoby zaprosić wszystkie strony postępowania administracyjnego – przedstawicieli sąsiednich gmin, które były dotychczas zainteresowane tematem, których lokalne społeczności i w wyniku stylu prowadzenia sprawy nastawione były do siebie bardzo antagonistycznie, co od początku nie służyło 
i komplikowało rozwiązanie kwestii obwodnicy w sposób optymalny dla stron postępowania. Podkreśliła, iż w związku z wyrokiem Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego uchylającym postanowienie dotyczące przebiegu WOW według wariantu W3A przez Wesołą, sprawa WOW powróci do początkowej fazy postępowania, a czas ten należy jak najlepiej wykorzystać poprzez aktywność w działaniu mającym na celu wypracowanie porozumienia z gminami sąsiednimi. Czasu tego nie wolno strawić na biernym czekaniu, bo to nic nie da i stawia nas na pozycji przegranej. Według niej teraz jest dobry czas, aby pochylić się nad tym tematem i rozważnie na forum sąsiednich gmin go rozpatrzyć. Stwierdziła, że jeżeli będziemy upierać się cały czas przy pierwotnej wersji wariantu samorządowego, który stracił nieco na aktualności, opór i protesty sąsiednich gmin będą się utrzymywały, a to nie rozwiąże sytuacji. Powtórzyła prośbę o rozważenie możliwości rozmów z sąsiednimi gminami oraz przystąpienia do prac nad modyfikacją wariantu samorządowego.

· Pan Józef Wojtaś stwierdził, że rozumie stanowisko radnych z osiedla Zielona, które sprowadza się do wniosku im później będzie budowa WOW tym lepiej dla Wesołej. Wyraził zdanie, „że może i dla osiedla Zielona lepiej, niemniej jednak nie możemy odrzucić istnienia osiedla Stara Miłosna. Dla Osiedla Stara Miłosna ta autostrada przez środek osiedla funkcjonuje”. Stwierdził, że nie zgadza się ze stwierdzeniem radnej Pani Kuk, że budowa obwodnicy nie odciąży naszych dróg. Według niego obwodnica odciąży drogi z ruchu tranzytowego. Stwierdził, „że przy podejmowaniu jakichkolwiek działań sytuacja osiedla Stara Miłosna powinna być brana zarówno przez Zarząd Dzielnicy Wesoła jak i przez radnych Dzielnicy Wesoła. Do tej pory nie zdarzyło się żeby radni z dzielnicy Wesoła lojalnie nie współpracowali z całą resztą. Musimy sobie zdawać sprawę, że interes mieszkańców naszego osiedla Stara Miłosna niekoniecznie wskazuje na blokowanie WOW przez Wesołą. Dlatego też, jeżeli mówimy o WOW przez Wesołą jesteśmy za, jeżeli mówimy o zablokowaniu budowy jakiejkolwiek obwodnicy, no to tutaj nasze stanowisko jest zdecydowanie przeciwne. Jestem za powstaniem WOW w wariancie samorządowym”.
· Pani Krystyna Szyszko stwierdziła, że pani Damasiewicz była zainteresowana przebiegiem obwodnicy na swoim terenie, tylko nie w tym miejscu gdzie poprowadzony jest wariant samorządowy. Stwierdziła, że wszystkie strony gmin ościennych są zainteresowane takim spotkaniem żeby wypracować stanowisko, z którym można by było pójść wyżej, ponieważ doszłoby do uzgodnienia na szczeblu niższym. Według niej dobrze by to rokowało w kwestii decyzji. Stwierdziła, że obwodnica jak sama nazwa wskazuje powinna obwodzić miasto. Jej zdaniem istotą tych wariantów, które się nam funduje jest to, że wprowadza się do Warszawy tranzyt z gmin ościennych (Marki nie są dzielnicą Warszawy, są niezależną gminą) i stamtąd ten tranzyt miałby najpierw wjechać do Warszawy po to, żeby z niej później wyjechać. Jej zdaniem jest to zupełnie pomylone jakby z pomysłem i zasadą tworzenie obwodnic. Wnioskowała, żeby inicjatywa spotkania i wypracowania stanowiska wyszła z naszej dzielnicy.
· Pani Elżbieta Nowosielska w swojej wypowiedzi opowiedziała się również za prowadzeniem rozmów z władzami gmin sąsiadujących i wypracowaniem wspólnego stanowiska. Stwierdziła, że inicjatywa rozmów w sprawie przebudowy wariantu według niej nie wyjdzie od dyrektora GDDKiA, ponieważ nie jest on osobą kreatywną. Poparła wniosek, aby inicjatywa rozmów wyszła ze strony Dzielnicy i tworzenia przebiegu zmodyfikowanego wariantu samorządowego.
· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos stwierdził, że rozumie przesłanki, które kierują radnymi do formułowania takich wniosków. Stwierdził, że ta praca została już dawno wykonana, wariant samorządowy był dobrą podstawą do tego, aby na bazie tego wariantu mógł zaistnieć jakiś pomysł. Stwierdził, że prowadził wiele rozmów z osobami, które zapewne dotarły do pań radnych. Stwierdził, że w jednej z rozmów poprosił, aby rozmówca przyniósł ten wariant. W odpowiedzi usłyszał, że to jest pomysł, ale gdyby ktoś dostał zlecenie no to wariant został by narysowany i sprowadzało się do tego, że ktoś chce zarobić jakieś drobne pieniądze. Stwierdził, że „to nie jest to problem żeby wydać jakieś tam pieniądze, jeżeli to by przyniosło efekt, tylko ja chcę powiedzieć twardo ja bym prosił żeby pani radna Szyszko zajrzała do dokumentów, które są dostępne. Bo nie, kto inny jak pan minister Szyszko wielokrotnie zbierał przedstawicieli gmin, dzielnic, tych których dotyczy WOW i czemu te spotkania służyły. Służyły temu, żeby się przekonywać 
i ewentualnie rozstrzygnąć czy jest możliwe inne rozwiązanie. I tam każdy, każdy twardo optował za tym z czym przyszedł. To znaczy stanowisko nasze od dawna jest znane i my go nie zmieniamy, stanowisko Sulejówka było takie, że Sulejówek się przyglądał, jak przyszło, co do czego, a zaczęły się pewne protesty, to szybko przyjął, nie miał stanowiska, powiedział, że tylko protestuje przeciwko W2, a później przyjął stanowisko takie, że popiera wariant 3A, dlatego, że z ościennych osiedli, których dotyczył wariant samorządowy, ludzie zaczęli protestować i tak stanowisko przyjął Sulejówek. Pani burmistrz Damasiewicz zrobiła wszystko żeby storpedować wariant samorządowy. Nigdy cień nie pojawił się innego rozwiązania, które by dotyczyło Halinowa i zawsze wskazywała jako jedyny do przyjęcia dla Halinowa, jedyny racjonalny wariant 3A. To samo wójt Wiązownej. Ja natomiast chcę zdementować informacje, które się pojawiły, że jest jakaś wrogość czy coś takiego. Ja w relacjach zarówno z panią Damasiewicz jak i z panem burmistrzem Chachulskim i wójtem Wiązowej jestem w jak najlepszych realacjach. Oni reprezentują interesy swoich gmin czy miast i ja to rozumiem. Gdyby był cień szansy, że możemy w tej sprawie coś zrobić, to ja takie działania bym podjął. Ja takiej szansy nie widzę. Jest jedna możliwość i uparcie to powtarzam, jeżeli my będziemy konsekwentnie przy tym trwać, a Generalna Dyrekcja, to do inwestora należy szukać kompromisu, szukać rozwiązania. Inwestor ma środki. Ja chcę powiedzieć, że projekt WOW to jest kontrakt chyba na ponad 20 milionów złotych. To, z czym my mamy występować. Do kogo. Z tym, że parę kresek narysujemy. Opracowaliśmy to, na co nas było stać, wariant samorządowy i jeżeli ktoś chce poważnie to rozpatrywać to proszę bardzo. Tylko trzeba mieć do tego umocowanie, siły, środki i jakąś nadzieję. Ja tutaj chcę powiedzieć, jeszcze jedno. Pani radna Zaremba proponuje by Zarząd przyszedł do niej bo ona ma jakiś projekt czy pomysł. Naprawdę, ja bym prosił żebyśmy mieli do siebie wzajemnie troszeczkę szacunku. Jeżeli pani radna tak jak wiele razy mówi, że bardzo chce, żeby w sprawie obwodnicy coś się zadziało to ja zapraszam panią radną żeby przyszła z tym pomysłem i wspólnie go obejrzymy. Natomiast proszę nie robić tak jakbyśmy byli, nie wiem, nie chcę używać słów, które podniosły by temperaturę dyskusji. Uważam, że to co możemy zrobić, pojawiła się koncepcja dotycząca systemu transportowego reagujemy na to. Gdybyśmy zmieniali, co chwilę stanowisko, jak to nam się proponuje wiele razy, bo wiele osób z różnymi pomysłami, to dawno byśmy byli w tej sprawie mocno przegrani. Natomiast nasze konsekwentne stanowisko powoduje, że wszystko jest możliwe, ale tak jak powiedziałem decyzje zależą od inwestora i od naszej aktywności.”
· Pani Krystyna Szyszko „ponieważ padło moje nazwisko i męża to chciałabym jedną rzecz powiedzieć. Chciałabym sprostować. Chciałabym powiedzieć, że pan ma złą informację, że te rozmowy nic nie przyniosły. Bardzo złą informację i to mnie martwi, że pan nie jest na bieżąco. Dziękuję.” 
Wobec wyczerpania listy mówców, Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały w sprawie wyrażenia opinii o projekcie dokumentu: „Strategia Zrównoważonego Rozwoju Systemu Transportowego Warszawy na lata 2007 -2015”, a następnie poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu wzięło udział 13 radnych. „Za” głosowało 13 radnych, głosów „przeciw” 
i „wstrzymujących się” nie było. Przewodniczący Rady stwierdził, że uchwała została podjęta, po czym ogłosił piętnastominutową przerwę w obradach.
Rada Dzielnicy Wesoła podjęła uchwałę nr XXVI/75/2008 w sprawie wyrażenia opinii 
o projekcie dokumentu: „Strategia Zrównoważonego Rozwoju Systemu Transportowego Warszawy na lata 2007 -2015”, która stanowi załącznik nr 3 do protokołu.
Ad. 10

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski „punkt informacja o stanie prac nad uregulowaniem własności OŚK Cyraneczka” uzupełnił o informacje: 
· w dniu 11 czerwca br. wysłał zaproszenie do prezesa ZBDJiW Pana Tadeusza Romanowicza do udziału w dzisiejszej sesji (potwierdzenie odbioru pisma w aktach sesji), 
· w dniu 25 czerwca Adwokat Marek Szczygieł z Kancelarii Adwokackiej z upoważnienia 
p. Romanowicza wystosował pismo dotyczące zaproszenia prezesa na sesję (pismo 
w aktach sesji) z prośbą o odczytanie pisma na sesji w dniu 26 czerwca br. Przewodniczący Rady ze względu na obszerność pisma odczytał tylko fragment pisma, a następnie poinformował, że pismo będzie do wglądu radnych w teczce Rady. Prosił aby radni zapoznali się z treścią całego pisma.

· przypomniał, że w materiałach radni otrzymali notatkę służbową sporządzoną przez Naczelnika Wydziału Infrastruktury Pana Andrzeja Pylaka oraz opinię prawną z dnia 
17 czerwca br. sporządzoną przez Radcę Prawnego Panią Małgorzatę Rykowską- Kwiatkowską. Następnie poprosił o przedstawienie w przedmiotowej sprawie stanowiska Komisji Infrastruktury.
· Przewodniczący Komisji Infrastruktury Pan Józef Wojtaś poinformował, że Komisja przyjęła informację dotyczącą stanu uregulowań własnościowych oczyszczalni ścieków „Cyraneczka”. Generalnie Komisja przychyla się do działań Zarządu Dzielnicy i opowiada się za satysfakcjonującym mieszkańców, szybkim i skuteczny załatwieniem tej sprawy.

· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos stwierdził, że Zarząd w materiałach starał się opisać bardzo precyzyjnie, jaki jest stan prac nad przejęciem oczyszczalni „Cyraneczka”. 
W uzupełnieniu pisemnej informacji podał, że wniosek Zespołu Koordynującego został przyjęty przez Prezydent Panią Hannę Gronkiewicz-Waltz. Pani Prezydent podjęła decyzję o skierowana sprawy na drogę sądową wobec nieskuteczności dotychczasowego postępowania (są zarezerwowane w budżecie miasta pewne środki na ten cel). Stwierdził, że przyjęcie oczyszczalni jest jednym z najważniejszych problemów dla dzielnicy, 
a szczególnie dla osiedla Stara Miłosna.

· Pan Józef Wojtaś w swojej wypowiedzi na temat stanu władania oczyszczalni ścieków „Cyraneczka” stwierdził, że od 10 lat władającym tą oczyszczalnią powinny być władze samorządowe. Na oczyszczalnię ścieków „Cyraneczka” z pieniędzy publicznych zostało wydanych blisko sześć milionów złotych w latach dziewięćdziesiątych. Ta oczyszczalnia miała być przekazana władzom samorządowym. Według niego władze samorządowe powinny dużo wcześniej wystąpić na drogę sądową w sprawie przejęcia tej oczyszczalni. Stwierdził, że dobrze się stało, że w tej chwili sytuacja dojrzała do tego, aby wystąpić na drogę sądową. Według niego inna droga będzie nieskuteczna, o czym się przekonano. Rozmowy i negocjacje z osobami, które nie szanują cudzej własności, nie szanują zobowiązań, które zostały przez nich przyjęte na piśmie nie przyniosą efektów. Stwierdził, że prowadzenie negocjacji z takim podmiotem jest pozbawione szans na powodzenie. Apelował do Zarządu Dzielnicy, do burmistrza, aby użył wszelkich swoich zdolności 
i wpływów, na uruchomienie tego procesu w jak najkrótszym czasie. Stwierdził, że jest to jego prośba, a przede wszystkim mieszkańców osiedla Stara Miłosna. „Musimy tę oczyszczalnię przejąć i odebrać tym ludziom, którzy ją zawłaszczyli”. Jest to sprawa pilna. Prosił, aby te działania ruszyły szybko i zakończyły się szybkim i skutecznym przejęciem oczyszczalni.
· Prezes Zrzeszenia Pan Tadeusz Opieka w swoim wystąpieniu poinformował, że funkcję prezesa Zrzeszenia pełni od marca br. Zrzeszenie ma jeden z sześciu udziałów w Spółce, która zarządza i uzurpuje sobie prawa właścicielskie do oczyszczalni „Cyraneczka. Jako Zrzeszenie (kontynuatorzy Zespołu, który budował osiedla Stara Miłosna - trzy i pół tysiąca osób) opowiada się (są na to uchwały Walnego Zgromadzenia), że „Cyraneczkę” należy nieodpłatnie przekazać Miastu. Na propozycję Prezydent Pani Hanny Gronkiewicz –Waltz o przystąpienie do aktu notarialnego Zrzeszenie również wyraziło zgodę zapisem w akcie notarialnym, iż w momencie skończenia działalności „Cyraneczka” tereny (wykupione za własne pieniądze około 5 hektarów) będą terenami wspólnymi mieszkańców Starej Miłosnej do dyspozycji samorządu. Stwierdził, że ideą działaczy społecznych osiedla Stara Miłosna jest, aby za kilkanaście lat te tereny były terenami rekreacyjno- sportowymi.

· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos w odniesieniu do wypowiedzi radnego Pana Józefa Wojtasia, że zbyt późno zostały podjęte działania kierujące sprawę na drogę sądową stwierdził, że działania Zarządu (w okresie od 2004 roku) były prowadzone w dobrej wierze. Stwierdził, że Spółka zwyczajnie zwodziła i nie miała intencji przekazania oczyszczalni. Nie były to zaniechania, to wynikało z obiektywnej sytuacji. Dalej podziękował Prezesowi Zrzeszenia Panu Tadeuszowi Opiece za wykazywanie właściwej postawy w stosunku do całego majątku Spółki. Stwierdził, że gdyby nie aktywność Zrzeszenia (kilku osób), którzy pomagają w działaniach, te działania byłyby dużo mniej skuteczne. Prosił, aby te działania były w dalszym ciągu kontynuowane przez Zrzeszenie.

Wobec wyczerpania listy mówców i przy braku sprzeciwu, Przewodniczący Rady stwierdził, że informacja o stanie prac nad uregulowaniem własności OŚK „Cyraneczka została przyjęta.

Ad. 11

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski poinformował, że do materiałów w  sprawie realizacji wniosków z posiedzenia Komisji Bezpieczeństwa i Ochrony Środowiska dołączone zostały w dniu dzisiejszym protokoły z posiedzeń Komisji Bezpieczeństwa 
i Ochrony Środowiska. Poprosił Przewodniczącego Komisji o przedstawienie stanowiska Komisji.

· Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa i Ochrony Środowiska Pan Włodzimierz Grajkowski stwierdził, że kwestia czystości Dzielnicy jest nie pierwszy raz przedmiotem dyskusji na posiedzeniach Komisji. Od października czyni starania, aby zainicjować akcję by było mniej śmieci w lasach i na ulicach. Stwierdził, że ciężko mu się pracuje, mimo że 
w dyskusjach każdy jest za podejmowaniem inicjatywy. Stwierdził, że te inicjatywy są często ukrócane przez najbliższych współpracowników. Poinformował, że w protokołach Komisji Bezpieczeństwa i Ochrony Środowiska są zawarte postępowania w zakresie inicjatywy Zarządu i Wydziału Ochrony Środowiska gdzie jest wspólne stanowisko Zarządu, Komisji i Rady (określone zadania przyjęte w listopadzie). Podczas ostatniego spotkania Komisja kontynuowała dyskusję w zakresie poprawy gospodarki odpadami. 
W posiedzeniu Komisji udział wzięli Zastępca Burmistrza Pan Krzysztof Kacprzak, naczelnik Wydział Ochrony Środowiska Pani Grażyna Kalinowska, Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski oraz przedstawiciele firm odbierających śmieci z terenu naszej dzielnicy. Na Komisji przedstawiciele firm odbierających śmieci przedstawili informację dotyczącą odbioru śmieci segregowanych, mówili o trudnościach w kompostowaniu surowców, braku punktu skupów odbiorców surowców wtórnych. Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa i Ochrony Środowiska omówił zakres działań firm odbierających śmieci, przedstawił kalkulacje odbioru śmieci, przedstawił zobowiązania i ustalenia podjęte na Komisji. W toku dyskusji ustalono, że zostanie uruchomiona informacja do osób zarządzających kompostownią, do osób odpowiedzialnych za gospodarkę surowcami wtórnymi, jakie są odczucia firm, które zajmują się tymi sprawami. Ponadto zwrócił się do firm o określenie do końca lipca czy istnieje możliwość, aby bez zmiany „Regulaminu…” wprowadziły cenę, w której będzie skalkulowana cena odbioru surowców wtórnych. Stwierdził, że na następnym posiedzeniu Komisja rozpocznie prace nad „Regulaminem…”, aby konkretne zapisy próbować zainicjować i zmienić w „Regulaminie…” 

· Pani Irena Kuk stwierdziła, że według niej cały „Regulamin …” jest niedobry. Przypomniała, że już wcześniej wnioskowała, aby odbiorem śmieci zajmowały się firmy, 
z którymi dzielnica podpisze umowy, żeby wszyscy mieszkańcy byli objęci odbiorem śmieci. Stwierdziła, że już na poziomie klas szkoły podstawowej należy prowadzić akcję uświadamiania w kwestii czystości i segregacji śmieci.
· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos na ręce Przewodniczącego Komisji Panu Włodzimierzowi Grajkowskiemu złożył podziękowania za podejmowane działania na rzecz poprawy czystości w dzielnicy. Przypomniał, że od dawna na posiedzeniach Rady formułowane były wnioski o kontrolę umów. Poinformował, że Wesoła jako pierwsza dzielnica w Warszawie została objęta kontrolą, która według zapewnień Zarządu Oczyszczania Miasta będzie wykonana w całości. Kontrola polega na sprawdzeniu zawarcia umowy i realizacji tej umowy - sprawdzane jest czy umowa zawiera aneks dotyczący odbioru odpadów segregowanych, sprawdza się czy zostały wystawione 
i zapłacone faktury. Na dzień dzisiejszy zostało skontrolowanych 600 nieruchomości w tym punkty usługowe. Stwierdził, że to jest droga, która będzie zmuszała do poprawy. Wyraził nadzieję, że w wyniku działań Komisji Bezpieczeństwa i Ochrony Środowiska najistotniejsze wnioski dla dzielnicy zostaną przyjęte. 

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski złożył podziękowania Komisji za prowadzone działania zmierzające do poprawy czystości w naszej dzielnicy, a następnie zamknął ten punkt porządku obrad.

Ad. 12

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski poinformował, że Komisja Rewizyjna przedstawiła protokół z przeprowadzonej kontroli odnośnie stopnia zaawansowania prac nad przygotowaniem wniosków o dofinansowanie inwestycji ze środków UE. Do protokółu Zarząd Dzielnicy nie wniósł uwag.

· Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej Pani Katarzyna Zakrzewska stwierdziła, że Komisja we wniosku sugeruje aby czynić starania by w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym były zabezpieczone środki w 100% na projekty inwestycyjne, na które chcemy uzyskać dofinansowanie ze środków UE. Stwierdziła, że na dzień dzisiejszy pełne pokrycie w WPI ma tylko projekt budowy Zespołu szkół w Zielonej.

· Pani Małgorzata Zaremba postawiła pytanie dotyczące programu rewitalizacji 
os. przy Warszawskiej 3 w Zielonej. Pytała czy określone zostały nowe kryteria oraz na ile zostały one obostrzone z punktu widzenia naszej dzielnicy oraz na ile w nowych okolicznościach proceduralnych realne jest przygotowanie wniosku, który przyniesie oczekiwany skutek  - objęcie osiedla przy Warszawskie 3 programem rewitalizacji - czy już zostały podjęte działania w tym zakresie.

· Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej Pani Katarzyna Zakrzewska stwierdziła, że 
w regulaminie składania wniosków o dofinansowanie kryteria były zawarte od początku, natomiast w tym roku zostały zmienione zasady (przez Wojewodę) i dzielnice zostały zobowiązane do zmiany mikroprogramów. Wyjaśniła, że składany projekt rewitalizacji osiedla Warszawska 3 odnosił się wyłącznie do kryteriów dzielnicy, a teraz należy odnieść się do kryteriów obowiązujących w skali całej Warszawy. Według jej wiedzy eurokoordynator już zajmuje się przeliczaniem kryteriów. Następnie projekt zostanie złożony do Biura Polityki Lokalowej, trafi do zaopiniowania do Rady Dzielnicy, a później łącznie z projektami wszystkich dzielnic trafi na sesję Rady Warszawy.

Wobec wyczerpania listy mówców i przy braku sprzeciwu, Przewodniczący Rady stwierdził, 
że protokół Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli odnośnie stopnia zaawansowania prac nad przygotowaniem wniosków o dofinansowanie inwestycji ze środków UE został przyjęty.

Ad. 13

· Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej Pani Katarzyna Zakrzewska do punkt „przyjęcie protokołu Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli odnośnie dokumentów dotyczących nieruchomości, którą włada TKKF” stwierdziła, że ustalenia Komisji są zgodne z opinią prawną. Stwierdziła, że TKKF posiada ważny akt notarialny. W opinii prawnej są wskazane czynności, jakie można podjąć - działania skutkujące pobieraniem opłaty z tytułu użytkowania wieczystego, z których TKKF przez wiele lat było zwolnione. 
· Pan Józef Wojtaś stwierdził, że patrząc na wniosek końcowy Komisji Rewizyjnej można odnieść wrażenie, że jest to kolejna spółka taka jak w Starej Miłosnej. Stwierdził, że należy uszanować stan prawny tej nieruchomości niemniej uważa za niecelowe wchodzenie 
w negocjacje z TKKF i zwalnianie ich z jakichkolwiek opłat. Stwierdził, że należy zadbać również, aby w planie zagospodarowania przestrzennego te tereny nie zmieniły swego przeznaczenia, dołożyć starań, aby te tereny służyły mieszkańcom.
Wobec wyczerpania listy mówców i przy braku sprzeciwu, Przewodniczący Rady stwierdził, 
że protokoł Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli odnośnie dokumentów dotyczących nieruchomości, którą włada TKKF został przyjęty.

Ad. 14

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski przypomniał, że Komisja Rewizyjna raz na pół roku składa informację o przeprowadzonych kontrolach. Następnie porosił Przewodniczącą Komisji Rewizyjnej Panią Katarzynę Zakrzewską o złożenie informacji 
o zrealizowanych kontrolach.
· Przewodnicząca Komisji Rewizyjnej Pani Katarzyna Zakrzewska poinformowała, że Komisja spotkała się w tym roku 9 razy. Wszystkie protokoły pokontrolne przyjmowane są przez Radę. W tej chwili Komisja przygotowuje protokół z kontroli wybranych dotacji dla organizacji pozarządowych. Do kontroli pozostało między innymi: umowy zlecenia, umowy kwartalne, kontrola naliczania i egzekwowania kar umownych od wykonawców.

· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski na ręce Przewodniczącej Komisji Pani Katarzyny Zakrzewskiej złożył podziękowania za dobrą pracę Komisji.

Wobec wyczerpania listy mówców i przy braku sprzeciwu, Przewodniczący Rady stwierdził, 
że informacja Komisji Rewizyjnej o przeprowadzonych kontrolach została przyjęta.

Ad. 15

Prowadzenie obrad przejęła Wiceprzewodnicząca Rady Pani Irena Kuk. 

O uzupełnienie informacji z międzysesyjnej działalności Zarządu zwrócili się:

· Pan Leszek Winiarski w związku ze spotkaniem z Panem Januszem Galasem Naczelnym Inżynierem Ruchu Drogowego w Zarządzie Dróg Miejskich w sprawie organizacji ruchu na drogach Dzielnicy prosił o przybliżenie informacji:

· Na czym polegać będzie modyfikacja ruchu drogowego.

· Przypomniał o wystąpieniu mieszkańców ul. Niemcewicza dotyczące usytuowania przystanku i przejścia dla pieszych (ostatni przystanek przed rondem po prawej stronie). Przypomniał, że postulowano, aby przy wszystkich szkołach tak przeorganizować ruch żeby zmniejszyć ewidentnie prędkość.

· Pytał czy w kontekście tego spotkania te postulaty będą uwzględnione.

· Pani Katarzyna Zakrzewska:

· W sprawie ogłoszenia postępowania w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie projektu budowlano-wykonawczego przebudowy ul. Trakt Brzeski, na jakim etapie znajduje się sprawa.

· Pytała, czego dotyczyło spotkanie robocze z Panem Lechem Bartnikiem Dyrektorem Warszawskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w sprawie omówienia zadania: „Zespół boisk trawiastych wraz z infrastrukturą w Dzielnicy Wesoła”.

· W sprawie spotkania z Panią Bożeną Dubicką z firmy GEOSTAR w sprawie ścieżek rowerowych na terenie Dzielnicy. 

· Na temat spotkania z Panem Pawłem Kucharczykiem przedstawicielem firmy COMPLOT w sprawie projektu ronda na ul. Jana Pawła II i Gościniec.

· Jakie efekty przyniosło spotkanie z Panią Elżbietą Rutkowską z Zakładu Uzgodnień Dokumentacji w sprawie usprawnienia procedur uzgadniania dokumentacji projektowej.

· Pani Anna Księżopolska prosiła o podanie do kiedy jest termin składania ofert w sprawie podpisanej umowy na opracowanie projektu budowlano-wykonawczego oraz dokumentacji kosztorysowej na budowę zespołu budynków mieszkalnych komunalno-socjalnych wraz 
z infrastrukturą techniczną przy ul. Nizinnej i w sprawie postępowania w trybie przetargu nieograniczonego na przebudowę ulicy Wąskiej i Przechodniej 
· Pani Krystyna Szyszko:
· Prosiła o informacje czy w rozmowie z Naczelnym Inżynierem Ruchu Pamem Galasem przewinęła się sprawa - była jakaś nadzieja, że na ul. Trakcie Brzeskim będą zamontowane kamery monitorujące prędkość. Pytała czy rozmawiano o ulicy Borkowskiej. Poinformowała, że dwa miesiące temu interweniowała w ZDM w sprawie ulicy Borkowskiej i złożono jej obietnicę, że zostaną ustawione znaki drogowe ograniczające wjazd samochodów ciężkich. Prośbę ponawiała, ale do tej pory nie ustawiono żadnych znaków.
· Prosiła o informację na temat robót remontowo-budowlanych przy Szkole Podstawowej 174 na Plac Wojska Polskiego dla potrzeb oddziału „O”. 
· Pani Elżbieta Nowosielska prosiła o informację w sprawie powtórzonej procedury przetargowej na budowę placu zabaw w Osiedlu Plac Wojska Polskiego. Plac zabaw miał być do końca czerwca gotowy - pytała, co się stało, że procedura będzie powtarzana. 
· Zastępca Burmistrza Pan Krzysztof Kacprzak:

· Stwierdził, że z Naczelnym Inżynierem Ruchu Drogowego Zarząd prowadzi bogatą korespondencję z racji wielu inwestycji, które wymagają opinii i uzgodnień Naczelnego Inżyniera Ruchu w sprawie organizacji ruchu, budowy dróg, uzgodnień wymagają również drogi istniejące, które wymagają zmiany pewnych rozwiązań. W ślad za pismami umawiane są spotkania. Ostatnie spotkanie poświęcone było głównie sprawie przywracania zielonych strzałek (Trakt Brzeski, 1. Praskiego Pułku, ul. Piłsudskiego). 

· Poinformował, że przetarg na wykonanie projektu budowlano-wykonawczego przebudowy ul. Trakt Brzeski został ogłoszony po raz drugi i liczy na to, że tym razem zgłoszą się oferenci. Otwarcie ofert nastąpi w lipcu.

· W związku z napiętymi terminami realizacji inwestycji, przedłużającymi się procedurami związanymi z projektowaniem naszych inwestycji stwierdził, że prowadził rozmowy ze wszystkimi, którzy uczestniczą w procesie uzyskiwania decyzji lokalizacyjnej i zakończeniu prac projektowych. W rozmowach z Naczelnym Inżynierem Ruchu Panem Galasem, Panią Elżbietą Rutkowską z Zakładu Uzgodnień Dokumentacji wyjaśniane były pewne niuanse, znalezione zostały pewne wyjścia, które pozwolą szybciej zakończyć etap uzgadniania dokumentacji.

· Spotkanie z Panem Pawłem Kucharczykiem było spotkaniem roboczym (projektuje dla Dzielnicy rondo). Na dzień dzisiejszy posiadamy już opinię komunikacyjną, zlecone zostały podziały geodezyjne, odbyły się spotkania z mieszkańcami sąsiadującymi z tą inwestycją, którzy wyrazili akceptację dla inwestycji. 

· Na spotkaniu z Panią Bożeną Dubicką z firmy GEOSTAR (wykonuje podziały geodezyjne), rozmawiał o możliwościach przyspieszenia prac geodezyjnych. Wyraził nadzieję, że ta rozmowa pozwoli skrócić procedury podziałowe do dwóch miesięcy.

· Otwarcie ofert na przebudowę ulicy Wąskiej i Przechodniej nastąpi w lipcu, a na budynek socjalny przy ul. Nizinnej - w końcu tego roku.

· Odnośnie interwencji radnej w sprawie ulicy Borkowskiej stwierdził, że ZDM jest dużą instytucją, gdzie jest ścisły podział kompetencji, stwierdził, że Naczelny Inżynier Ruchu nie ma w kompetencjach zakresu spraw związanych z remontami ulic i ustawiania masztów 
z kamerami. Jest to kompetencja Zarządu Dróg Miejskich.
· Zastępca Burmistrza Pan Marian Mahor:

· Poinformował, że spotkanie z Panem Lechem Bartnikiem zastępcą dyrektora WOSiR 
ds. inwestycji polegało na określeniu możliwości skutecznego wpisania projektu zespół boisk trawiastych wraz z infrastrukturą dzielnicy Wesoła w program centrów treningowych EURO 2012. Kolejne spotkanie w tej sprawie będzie w lipcu.
· W sprawie prac remontowo - budowlanych w Szkole Podstawowej nr 174 stwierdził, że zakres prac obejmuje budowę jednej sali (będzie się mieścił jeden oddział) oraz prace związane z przystosowaniem świetlicy na sale. Wykonanie tych prac pozwoli najprawdopodobniej uniknąć dwuzmianowości w szkole.

· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos w sprawie powtórzonej procedury przetargowej na budowę placu zabaw w Osiedlu Plac Wojska Polskiego stwierdził, że radna Pani Elżbieta Nowosielska ma mylną informację. Zarząd nigdy nie planował zbudowanie tego placu do końca czerwca. Do końca czerwca było planowane rozstrzygnięcie przetargu. Ogłoszony 
i otwarty pierwszy przetarg został unieważniony, dlatego że kwota zaproponowana od wykonawcy rażąco odbiegała od kwoty zaplanowanej na tą inwestycję. Obecnie zakres tej inwestycji został zmniejszony i ogłoszony nowy przetarg. Jeżeli przetarg zostanie rozstrzygnięty pozytywnie, plac powinien zostać zbudowany do końca wakacji.

Wobec braku dalszych pytań, Wiceprzewodnicząca Rady Pani Irena Kuk zamknęła ten punkt porządku obrad.

Ad. 16
Na postawione pytania w punkcie 4 porządku obrad odpowiedzi udzielali: Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos i Zastępca Burmistrza Pan Krzysztof Kacprzak. 

Zastępca Burmistrza Pan Krzysztof Kacprzak:

· Poinformował, że na budowę ul. Wiśniowej został ogłoszony przetarg i otwarcie ofert nastąpi 10 lipca. Ulica Piaskowa będzie budowana w cyklu dwuletnim (w dniu dzisiejszym wpłynęło pełnomocnictwo do podpisania kontrasygnaty na inwestycję). Skompletowane zostały wszystkie dokumenty i w przyszłym tygodniu dokumentacja zostanie skierowana do Zamówień Publicznych w celu ogłoszenia przetargu. W sprawie ul. Podleśnej nic się nie zmieniło, w dalszym ciągu nie ma pełnej dostępności do gruntu pod budowę tej ulicy. Nie ma też możliwości podziału budowy na etapy, ponieważ niedostępność gruntu jest tak rozproszona, że nie ma możliwości wydzielenia gruntu.
· W sprawie pytania dotyczącego rozwiązania problemu z parkowaniem samochodów na 
ul. Szarych Szeregów stwierdził, że ta ulica nie jest wyjątkiem w naszej dzielnicy. 
W Wesołej jest wiele wąskich ulic z bardzo gęstą zabudową, a rodziny mają po kilka samochodów. Stwierdził, że Urząd nie może nic zrobić w tej sprawie i nie może ustawić zakazu znaku postoju.

· W sprawie uporządkowania zgromadzonych przez mieszkańców posesji ks. Skargi 7 śmieci poinformował, że zostały podjęte działania. Nie udało się odnaleźć właściciela działki. 
Na tę okoliczność został sporządzony stosowny protokół i na tej podstawie pracownicy 
w asyście Straży Miejskiej wejdą na teren działki w celu uprzątnięcia śmieci.

· W sprawie możliwość budowy pętli w osiedlu Zielona odpowiedział, że procedura administracyjna jest już na ukończeniu. Są wszystkie uzgodnienia, są podziały, opinie. 
W najbliższych dniach zostanie złożony wniosek o wydanie decyzji lokalizacyjnej. Dokumentacja po wakacjach będzie gotowa, problem stanowi tylko kwestia środków.

· W sprawie parkingu Park&Ride przy stacji PKP przypomniał, że nie jest to inwestycja dzielnicowa, jest to inwestycja ZTM. Do Urzędu docierają informacje o problemach dotyczących dostępności gruntu ponieważ jest to grunt PKP. Stwierdził, że dzielnica podejmie działania, które mogłyby pomóc w tej sprawie, ponieważ Zarządowi zależy na tym aby ta inwestycja powstała jak najprędzej.

· W sprawie budowy ścieżek rowerowych w dzielnicy stwierdził, że w tej chwili projektuje się trzy ścieżki rowerowe. Projektowanie ścieżek odbywa się z opóźnieniem związanym 
z podziałami. Są to inwestycje bardzo długie jak na warunki projektowe, podziały działek są porównywane z projektowaniem drogi o takiej długości. Podpisane są umowy na wykonanie projektów w tym roku i wszystko wskazuje, że projekty w tym roku będą, natomiast nie ma pieniędzy na wykonanie ścieżek. 

 Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos:

· W sprawie budowy przedszkola w Zielonej stwierdził, od poprzedniej sesji nie zaszły żadne zmiany.

· Poinformował, że nie odbyły się żadne spotkania z nowym zarządem TKKF.

· Poinformował, że do komisji konkursowej na stanowisko dyrektora Ośrodka Kultury nie wejdzie przedstawiciel Komisji Oświaty, Kultury i Sportu. Komisja składa się 
z pracowników Urzędu Miasta.

· W odniesieniu do pytania czy ktoś panuje nad sytuacją w Ośrodku Kultury stwierdził, że 
„w związku z tak zadanym pytaniem pozwolę sobie troszkę polemizować 
i powiedzieć, że jak się zadaje pytanie to należy do kogo się je kieruje. Bo jeżeli kieruje się pytanie do burmistrza to należy spytać, jakie działania zostały podjęte takie, które burmistrz może podjąć. Przypomnę, że burmistrz ma upoważnienie, co do działań wobec dyrektora Ośrodka Kultury i takie działania zostały podjęte. Pani Wiktorowska została odwołana ze swojego stanowiska, został powołany dyrektor i został ogłoszony konkurs na dyrektora i takie działania zostały podjęte”. Stwierdził, że pytania dotyczące pracownika Ośrodka Kultury należy kierować do pełniącego obowiązki dyrektora Ośrodka.

· Odnośnie hali sportowej przy Gimnazjum 119 stwierdził, „zarządzał tą halą będzie przedstawiciel m.st. Warszawy. Na razie mamy problem żeby tą halę wybudować. Musieliśmy unieważnić przetarg, bo mamy za mało środków i na razie to jest nasz główny kłopot. Jak będziemy na etapie właściwym tzn. w trakcie budowy, będzie to myślę za jakiś czas i na pewno tak jak w innych sprawach podejmiemy właściwe działania aby ta hala była właściwie wykorzystywana i właściwie zarządzana. Ja natomiast chcę powiedzieć, takie odniosłem wrażenie jakoby pani radna sugerowała, że hala jest niepotrzebna, 
bo z wielu podtekstów tego pytania wynikało, no, pytanie dotyczące celowości budowania takiej hali. Ja powiem, że moje zdanie jest takie, że uważam, że hala jest potrzebna, będzie dobrze służyć, a na pewno środki na to, żeby eksploatować tę halę w budżecie m.st. Warszawy się znajdą.”
· Pani Krystyna Szyszko w odniesieniu do tej wypowiedzi stwierdziła, że „nie jestem przeciwko hali sportowej, tylko szkoła potrzebuje salę gimnastyczną, natomiast tu jest budowany na terenie szkoły, przy szkole duży obiekt sportowy. I to się tak naprawdę kłóci z przeznaczeniem miejsca. Natomiast taka hala sportowa bardzo dobrze gdyby była 
w innym miejscu, choćby na tych terenach gdzie były przeznaczone na Groszówce wcześniej pod inwestycje sportowe. Natomiast tam na terenie szkoły, szkoła to jest pewien teren autonomiczny, tam nie powinny się znajdować inne instytucje poza szkolne. Jak tam się proponuje w tym projekcie restauracje, klub fitness, saunę i tak dalej to już nie jest obiekt szkolny i dla szkoły. Stąd ta moja wątpliwość. Ja nie jestem przeciwko hali sportowej na terenie dzielnicy, wręcz przeciwnie”. 
· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos „w ramach polemiki pozwolę sobie tutaj zabrać głos. Pani radna to ja mam pytanie pani jest radną wobec górą półtora roku. To gdzie pani była jak rozmawialiśmy o tej hali jak ogłaszaliśmy konkurs na projekt, jak zapraszaliśmy na spotkania dotyczące opiniowania tej hali, gdzie pani była. Dzisiaj jak my ogłaszamy 
i mamy rozstrzygnąć konkurs na budowę tej hali, to pani teraz zgłasza zastrzeżenia”.
· Pani Krystyna Szyszko „nie proszę pana, ja zastrzeżenia wnosiłam od samego początku jak tylko się z tym zapoznałam i proszę takich rzeczy nie mówić, bo jest pan po prostu niegrzeczny. Pytanie gdzie pani była, byłam na miejscu stosownym, tam gdzie powinnam być w danym czasie” Dalej stwierdziła, „że nie otrzymała odpowiedzi na pytanie, jaki będzie koszt utrzymania tej hali i jak się ją chce utrzymać, ponieważ jak się projektuje to trzeba mieć jakiś biznes plan na utrzymanie tej instytucji, bo to będzie instytucja”. 

· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos stwierdził „ja już przedstawiłem swój pogląd w tej sprawie, powiedziałem, że na razie mamy kłopot z tym, żeby znaleźć pieniądze na wybudowanie, a będzie i oszacowany koszt funkcjonowania i odpowiednie ramy organizacyjne z dużym wyprzedzeniem przed rozpoczęciem użytkowaniem tej hali. Prosiłbym żeby przyjąć to jako wyjaśnienie”. 

· Pani Krystyna Szyszko „ ja nie otrzymałam jeszcze odpowiedzi na pytanie dotyczące tej hali, ponieważ padły pytania czy taka informacja poszła do mieszkańców, że to nie będzie sala sportowa dla gimnazjum, tylko duża hala sportowa na ponad 600 miejsc. Tak, że jednak proszę, aby odpowiedzieć mi na to pytanie. Bo do mnie zwracają się mieszkańcy, którzy są zaskoczeni taką inwestycję, bo nikt ich o tym nie informował, że to będzie taka wielka inwestycja”. 
· Wiceprzewodnicząca Rady Pani Irena Kuk stwierdziła, że problem hali przy gimnazjum 
nr 119, istnieje od dłuższego czasu i były podawane informacje w prasie lokalnej 
i biuletynie Urzędu, wiadomo było, że będzie hala wielka.

· Pani Krystyna Szyszko „to znaczy, że ja nie otrzymam odpowiedzi na to pytanie od pana burmistrza”.
· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos „ ja już odpowiedziałem trzy razy, nie będę się powtarzał, nie jestem katarynką”.

· Zastępca Burmistrza Pan Marian Mahor:

· Stwierdził, że nauczyciele ze szkoły podstawowej nr 173 w przyszłym roku szkolnym znajdą zatrudnienie zgodnie z ich kwalifikacjami na terenie dzielnicy w różnych szkołach.

Wobec wyczerpania listy pytań, punkt został zamknięty.

Prowadzenie obrad przejął Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski.
Ad.17
· Przewodniczący Rady Pan Stefan Słowikowski:

· Prosił, aby radni, którzy wyrażają chęć udziału w konferencji organizowanej przez OPS 
w dniu 30 czerwca w Gimnazjum nr 119 potwierdzili swój udział.
· Poinformował, że następna sesja odbędzie się 14 lipca 2008 o godzinie 1400. 
· Poinformował, o podjętych działaniach zmierzających do zmiany przeznaczenia terenu Placu Wojska Polskiego – teren dotychczas był terenem zamkniętym – w związku 
z podjętymi działaniami nastąpi zmiana jego przeznaczenia. 
· Zastępca Burmistrza Pan Krzysztof Kacprzak w imieniu ZDM zaprosił zainteresowanych radnych na konsultacje z projektantami ronda ul. Jagiellońska. Spotkanie odbędzie się 
w dniu 3 lipca o godzinie 1800 w sali 120.

· Pan Leszek Winiarski poinformował, że na ostatnim posiedzeniu Komisji Oświaty, Kultury 
i Sportu omawiany był wniosek radnej pani Krystyny Szyszko dotyczący pobudowania szkoły na Groszówce. Po dyskusjach pojawiły się dwa wnioski:

· Poczynić starania, aby w planach zagospodarowania przestrzennego zarezerwować tereny na inwestycje oświatowe we wskazanym punkcie przez radą Panią Krystynę Szyszko (wniosek zaopiniowany jednogłośnie).
· Wniosek o powołanie doraźnej komisji ds. rozpatrzenia możliwości pobudowania szkoły ostatecznie w głosowaniu upadł.

Złożył Zarządowi podziękowania za wsparcie ze strony Dzielnicy w organizowaniu parafialnego festynu, który odbył się w Zielonej w dniu 15 czerwca br. 

W imieniu Komisji Oświaty, Kultury i Sporu wyraził słowa podziękowania Zarządowi za udział w uroczystościach zakończenia roku szkolnego w szkołach i ufundowania nagród za osiągnięcia sportowe oraz wyniki w nauce.

· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos w sprawie wniosku Komisji Oświaty, Kultury i Sportu dotyczącego zarezerwowania terenu na cele oświatowe prosił, aby wniosek został sformułowany na piśmie.
· Pani Małgorzata Zaremba:

· Prosiła o nie marginalizowanie powodów wydania wyroku przez Wojewódzki Sąd Administracyjny, uchylającego postanowienie minister Gęsickiej w sprawie WOW, ponieważ powszechnie w obiegu, także wśród przedstawicieli lokalnej władzy przewija się hasło, „że parafka pani minister spowodowała, że jej postanowienie zostało uchylone” Stwierdziła, że to nie jest do końca prawdą, a to co podaje prasa jest bardzo tendencyjne. Wyjaśniła, iż były dwa poważne uchybienia formalne, które w pierwszym rzędzie stanowiły żelazne przesłanki do uchylenia postanowienia. Kwestia podpisu była trzecim uchybieniem składającym się na powody takiego a nie innego wyroku WSA.  Prosiła, aby radni zanim zabiorą głos w sprawie wyroku WSA zapoznali się najpierw z jego treścią oraz jego uzasadnieniem. Prosiła o podejście do sprawy z należytym szacunkiem i docenienie tego osiągnięcia, jakim jest wyrok sądu administracyjnego. Kwestia uchylenia przedmiotowego postanowienia nie jest końcem sprawy, tu może się jeszcze trochę zadziać i nieprawdą jest, co powiedział burmistrz Kłos, że w kwestii obwodnicy nic się nie dzieje – przykład wyrok WSA z kwietnia tego roku. Poinformowała, iż  w tej sprawie pozostało jeszcze wiele innych kwestii, które wzbudzają wiele kontrowersji i wątpliwości i które  na pewno będą poruszane. Stwierdziła, że wyrok WSA jest to bardzo duże osiągnięcie i jest świadectwem charyzmy i determinacji mieszkańców naszej dzielnicy, którzy bez wsparcia lokalnych władz podjęli wyzwanie i to bardzo skutecznie. Ich postawa jest wzorem do naśladowania, o czym świadczy zainteresowanie wielu środowisk, mieszkańców innych dzielnic Warszawy zagrożonych przeprowadzeniem podobnych inwestycji drogowych i wyrażana poprzez chęć współpracy w podobnych obszarach aktywności. 
· Podziękowała za rozwiązanie początkowo problematycznej kwestii projektu ul. Wspólnej. Według informacji, które posiada przedsiębiorcy w ul. Wspólnej, którzy składali zażalenie teraz po poprawieniu projektu są zadowoleni i nie zgłaszają uwag.
·  Skierowała podziękowanie do zastępcy Burmistrza Pana Mariana Mahora za pomoc w dofinansowaniu jednej z atrakcji dla dzieci na festyn parafialny w Zielonej.
· Wnioskowała o zwrócenie uwagi i interwencję w kwestii nasadzeń na psach zielnik wzdłuż ulicy Brata Alberta. Jest tam dużo zieleni zdziesiątkowanej, jest dużo przestrzeni bez nasadzeń, a nasadzenia, które są zarastają chwastami.

· Pani Anna Księżopolska złożyła podziękowania za to, że są ustawianie pojemniki wielkogabarytowe. Stwierdziła, akcja wymiany pojemników odbyła się szybko i sprawnie. Sugerowała, aby akcja wystawiania pojemników odbywała się trzy razy do roku.

· Burmistrz Dzielnicy Pan Edward Kłos w odniesieniu do tej wypowiedzi, stwierdził, że jest to przyczynek do dyskusji na temat czystości w dzielnicy. Przypomniał, że wspólnie dwa lata temu zaproponowana została akcja ustawiania pojemników. Teraz dopracowane są już pewne metody i powstał system, który jest zdecydowanie tańszy od pierwszej propozycji. Stwierdził, że pewne rzeczy wymagają obróbki i czasu.

· Pan Ryszard Brzezik wyraził uznanie i poparł akcję ustawiania pojemników wielkogabarytowych i pojemników na sprzęt elektroniczny i stwierdził, że oba przedsięwzięcia są użyteczne dla mieszkańców dzielnicy.

· Pani Krystyna Szyszko:

· Wnioskowała, aby Zarząd Dzielnicy wystąpił do Zarządu Dróg Miejskich (do odpowiedniego wydziału) z wnioskami: o ustawienie znaków drogowych na ul. Borkowskiej ograniczających ruch pojazdów ciężkich, ustawienia radarów na ul. Trakt Brzeski i Armii Krajowej.
· Mieszkanka Dzielnicy Pani Lidia Rozłucka w swoim wystąpieniu omówiła kwestię funkcjonowania komunikacji autobusowej w osiedlu Stara Miłosna, wykonania sygnalizacji przy ul. Objazdowej, prosiła w imieniu mieszkańców ul. Objazdowej, aby w okolicach przycinki leśnej wykonać ścieżkę spacerowo – rowerową.
Ad. 18

Wobec zrealizowania porządku obrad, Przewodniczący Rady Dzielnicy Wesoła Pan Stefan Słowikowski o godzinie 1740 zamknął obrady XXVI sesji Rady Dzielnicy Wesoła. 
     Przewodniczący 

Rady Dzielnicy Wesoła m. st. Warszawy

 dr Stefan Słowikowski
Protokółowała: Teresa Wiewiórska
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