Protokół z XLIV Sesji Rady Dzielnicy Praga Południe m.st. Warszawy

w dniu 29 października 2009 r.

Przewodniczący Rady Dzielnicy otworzył obrady.

Obecność wg załączonej listy.

Ad 1. Przyjęcie porządku obrad.

Przewodniczący Rady M.Kluś zapytał, czy są propozycje do porządku obrad.

Radny B.Wichniarz w imieniu Komisji Zagospodarowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska poprosił o wprowadzenie do porządku obrad stanowiska w sprawie buspasa na Trasie Łazienkowskiej. Dodał, że stanowisko to radni otrzymali dużo wcześniej, ale punkt ten nie został wprowadzony do porządku posiedzenia.

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie propozycję wprowadzenia ww. punktu do porządku posiedzenia:




Z – 20        P – 0    W – 1

Propozycja została przyjęta.

Przewodniczący Rady zaproponował, aby punkt ten został wprowadzony jako punkt 8. Numeracja reszty punktów ulegnie zmianie w sposób analogiczny.

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie przyjęcie porządku posiedzenia:




Z – 20        P – 0    W – 1

Porządek posiedzenia został przyjęty.

Ad 2. Przyjęcie protokołu z  obrad XLIII sesji Rady Dzielnicy.

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie protokół z poprzedniej sesji, ponieważ nikt nie zgłosił uwag:




Z – 20        P – 0    W – 1

Protokół z XLIII sesji został przyjęty.

Ad 3. Informacje o pracach Zarządu.

Zastępca Burmistrza M.Karpowicz przedstawił sprawozdanie z pracy Zarządu ( materiał stanowi załącznik do protokołu).

Ad 4. Uchwała w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do  Rady miasta stołecznego Warszawy dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej m.st. Warszawy na 2009 r. (9)

Główna Księgowa I.Kopaczyńska – Matz omówiła projekt uchwały w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do  Rady miasta stołecznego Warszawy dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej m.st. Warszawy na 2009 r. (9) wraz z uzasadnieniem ( materiał stanowi załącznik do protokołu).

Przewodniczący Rady M.Kluś poprosił o stanowiska komisji które opiniowały ww. projekt uchwały:

Komisja Oświaty pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Kultury pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Sportu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Polityki Społecznej i Zdrowia pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Komunalna i Handlu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Zagospodarowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Budżetu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Radna M.Terlecka poinformowała, że zakończyła się zbiórka pieniędzy w związku z akcją „Pola Nadziei”. Zebrano ponad 1200 zł. Pieniądze to otrzymało hospicjum. Zapytała również, ile faktycznie brakuje pieniędzy w oświacie ? Pytanie to zadała, ponieważ wczoraj na komisji była mowa, że brakuje 5 000 000 zł. Dziś główna księgowa poinformowała, że na oświatę przekazuje się 3 000 000 zł. Czy oznacza to, że brakować będzie 2 000 000 zł.

Dyrektor DBFO R.Sagan poinformował, że w oświacie potrzeby są zawsze duże. Jednakże kwota, która ma zostać przekazana na oświatę w całości zabezpieczy płace. Dodał, że były podwyżki dla nauczycieli i teraz przesuwane są środki na ten cel.

Radny S.Kalinowski zapytał, czy są plany związane z wyremontowaniem i ociepleniem budynku po przeniesieniu się OPS. Powiedział, że okoliczny budynek wspólnotowy  jest wyremontowany i uważa, że ten  również powinien zostać odnowiony.

Zastępca Burmistrza M.Karpowicz powiedział, że jest taka wola i jeżeli w przyszłym roku pojawią się środki na ten cel, to budynek zostanie wyremontowany.

Przewodniczący Rady M.Kluś po zakończonej dyskusji poprosił o stanowiska klubowe:

PO – pozytywnie opiniuje projekt uchwały

PiS  - opinię do projekt uchwały wyrazi w głosowaniu.

LiD - pozytywnie opiniuje projekt uchwały 

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do  Rady miasta stołecznego Warszawy dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej m.st. Warszawy na 2009 r. (9):




Z – 20        P – 0    W – 1

Uchwała Nr 276/XLIV/2009

Rady Dzielnicy Praga Południe

m.st.Warszawy

z dnia 29 października 2009 r.

w sprawie wniesienia inicjatywy uchwałodawczej do  Rady miasta stołecznego Warszawy dotyczącej zmian w załączniku nr VI dla Dzielnicy Praga Południe do uchwały budżetowej m.st. Warszawy na 2009 r. (9)

Została przyjęta (stanowi załącznik do protokołu).

Ad 5. Uchwała w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 12/2009 lokali mieszkalnych nr 1,9,10 położonych w budynku przy ul.Londyńskiej 28 przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu.

Główny Specjalista WZL D.Gestern przedstawiła projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 12/2009 lokali mieszkalnych nr 1,9,10 położonych w budynku przy ul.Londyńskiej 28 przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu wraz z uzasadnieniem  ( materiał stanowi załącznik do protokołu).

Przewodniczący Rady M.Kluś poprosił o stanowiska komisji które opiniowały ww. projekt uchwały:

Komisja Komunalna i Handlu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Budżetu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Radny S.Kalinowski poprosił o informacje dotyczące długości najmu tych lokali.

Główny Specjalista WZL D.Gestern poinformowała, że w kwestii tego projektu uchwały nie posiada przy sobie informacji nt. okresu najmu. Ma natomiast informacje dotyczące lokali przedstawionych w kolejnym projekcie uchwały.

Przewodniczący Rady M.Kluś poinformował, że w załączniku do projektu uchwały wkradł się błąd literacki i w wykazie przy 2 lokalach w podanym roku  pomyłkowo wpisano cyfrę 5. Rozumie, że wszędzie chodzi o rok 1937 i zarząd przyjmuje tą uwagę jako autopoprawkę.

Główny Specjalista WZL D.Gestern oraz Zarząd potwierdzili słowa Przewodniczącego.

Przewodniczący Rady M.Kluś po zakończonej dyskusji poprosił o stanowiska klubowe:

PO – pozytywnie opiniuje projekt uchwały

PiS  - pozytywnie opiniuje projekt uchwały

LiD - pozytywnie opiniuje projekt uchwały 

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 12/2009 lokali mieszkalnych nr 1,9,10 położonych w budynku przy ul.Londyńskiej 28 przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu.




Z – 19        P – 0    W – 0

Uchwała Nr 277/XLIV/2009

Rady Dzielnicy Praga Południe

m.st.Warszawy

z dnia 29 października 2009 r.

w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 12/2009 lokali mieszkalnych nr 1,9,10 położonych w budynku przy ul.Londyńskiej 28 przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu.

Została przyjęta jednogłośnie (stanowi załącznik do protokołu).

Ad 6. Uchwała w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 13/2009 lokali mieszkalnych nr 5,7,8 położonych w budynku przy ul.Genewskiej 3 przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu.

Główny Specjalista WZL D.Gestern przedstawiła projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 13/2009 lokali mieszkalnych nr 5,7,8 położonych w budynku przy ul.Genewskiej 3 przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu wraz z uzasadnieniem  ( materiał stanowi załącznik do protokołu). Dodała, że długość najmu w poszczególnych lokalach wynosi: jeden lokal o pow. 78,08 m 2 najmowany jest od 1.IX.1986 r.; lokal nr 5 najmowany jest od 5.VII.1988 r. i lokal nr 7  najmowany jest od 15.II.1993 r.

Przewodniczący Rady M.Kluś poprosił o stanowiska komisji które opiniowały ww. projekt uchwały:

Komisja Komunalna i Handlu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Budżetu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Radny S.Kalinowski poprosił, aby w przyszłości w materiale zawsze była podawana długość najmu.

Radna M.Terlecka zapytała, w jakim stanie technicznym jest budynek ?

Główny Specjalista WZL D.Gestern powiedziała, że nie posiada przy sobie dokumentów na ten temat i nie potrafi odpowiedzieć na to pytanie. Zaprosiła po informacje do wydziału.

Przewodniczący Rady M.Kluś po zakończonej dyskusji poprosił o stanowiska klubowe:

PO – pozytywnie opiniuje projekt uchwały

PiS  - pozytywnie opiniuje projekt uchwały

LiD - pozytywnie opiniuje projekt uchwały 

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 13/2009 lokali mieszkalnych nr 5,7,8 położonych w budynku przy ul.Genewskiej 3 przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu:




Z – 19        P – 0    W – 0

Uchwała Nr 278/XLIV/2009

Rady Dzielnicy Praga Południe

m.st.Warszawy

z dnia 29 października 2009 r.

w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 13/2009 lokali mieszkalnych nr 5,7,8 położonych w budynku przy ul.Genewskiej 3 przeznaczonych do sprzedaży na rzecz najemców wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu

Została przyjęta jednogłośnie (stanowi załącznik do protokołu).

Ad 7. Uchwała w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 14/2009 lokalu mieszkalnego nr 1 położonego w budynku przy ul.Brazylijskiej 14 przeznaczonego do sprzedaży na rzecz najemcy wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu.

Główny Specjalista WZL D.Gestern przedstawiła projekt uchwały w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 14/2009 lokalu mieszkalnego nr 1 położonego w budynku przy ul.Brazylijskiej 14 przeznaczonego do sprzedaży na rzecz najemcy wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu wraz z uzasadnieniem  ( materiał stanowi załącznik do protokołu). 

Przewodniczący Rady M.Kluś poprosił o stanowiska komisji które opiniowały ww. projekt uchwały :

Komisja Komunalna i Handlu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Komisja Budżetu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Przewodniczący Rady M.Kluś po zakończonej dyskusji poprosił o stanowiska klubowe:

PO – pozytywnie opiniuje projekt uchwały

PiS  - pozytywnie opiniuje projekt uchwały

LiD - pozytywnie opiniuje projekt uchwały 

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 14/2009 lokalu mieszkalnego nr 1 położonego w budynku przy ul.Brazylijskiej 14 przeznaczonego do sprzedaży na rzecz najemcy wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu




Z – 19        P – 0    W – 0

Uchwała Nr 279/XLIV/2009

Rady Dzielnicy Praga Południe

m.st.Warszawy

z dnia 29 października 2009 r.

w sprawie zaopiniowania wykazu Nr 14/2009 lokalu mieszkalnego nr 1 położonego w budynku przy ul.Brazylijskiej 14 przeznaczonego do sprzedaży na rzecz najemcy wraz z oddaniem w użytkowanie wieczyste ułamkowej części gruntu

Została przyjęta jednogłośnie (stanowi załącznik do protokołu).

Ad 8. Stanowisko w sprawie buspasa na Trasie Łazienkowskiej.

Radny B.Wichniarz powiedział, że stanowisko jest długie i wyczerpujące. Komisji Zagospodarowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska przy podjęciu stanowiska przyświecała taka idea, że wprowadzony miesiąc temu buspas na odcinku Trasy Łazienkowskiej – od ul.Kinowej do Pomnika Lotnika spowodował dużo problemów, szczególnie w ruchu indywidualnym samochodów. Komisja rozumie potrzebę wprowadzania buspasów i reorganizacji ruchu miejskiego, ale nie może się zgodzić z kilkoma kwestiami, które ten buspas wywołał. Buspas powinien być ostatnią formą, która powinna zaistnieć, najpierw powinny zostać przebudowane węzły komunikacyjne i parkingi „parkuj i jedź”. Nie zostały także wykonane analizy, jak wpłynie buspas na ruch na terenie całej Pragi Południe i centrum miasta. W związku z tym stanowisko jest takie, aby Miasto przemyślało kilka kwestii, miedzy innymi czasowość tego buspasa, aby obowiązywał on w godzinach szczytu. Ponad to, w stanowisku wnosi się, aby tym pasem mogły poruszać się taksówki. Dodatkowo wnosi się o likwidację części buspasa, na odcinku od ul.Kinowej do ul.Saskiej oraz o wydłużenie pasów włączenia się do ruchu. Wszystkie szczegóły zawarte zostały w stanowisku, które  Komisja Zagospodarowania Przestrzennego i Ochrony Środowiska podjęła jednogłośnie i teraz zwraca się do Rady, aby poparła je.

Radna M.Terlecka powiedziała, że zgadza się z wieloma postulatami zawartymi w stanowisku pomimo, iż osobiście dzięki buspasom porusza się szybciej po mieście.

Radny A.Jaworski zapytał, czy znane są plany wydzielenia buspasów na ul.Ostrobramskiej i na jakich odcinkach mają one się znajdować? 

Burmistrz T.Kucharski powiedział, że osobiście nie orientuje się w tej kwestii i informacje w tej sprawie prawdopodobnie posiada Zastępca Burmistrza M.Karpowicz, którego w tej chwili nie ma na sali. Przekaże mu to zapytanie po powrocie.

Radny J.Jagodziński powiedział, że w wypowiedziach przedstawicieli ZTM pojawiały się pomysły przedłużenia buspasa również na ul.Ostrobramskiej. Jednakże mówi się o tym, że najpierw ma zostać dobudowany pas w ciągu tej ulicy. Komisja w stanowisku chciała zaznaczyć, aby buspas nie został wprowadzony przed poszerzeniem ulicy, ponieważ ZTM często robi tak, że najpierw wprowadza buspas,a potem dopiero poszerza ulicę. 

Radny B.Wichniarz powiedział, że istnieje strategia równoważnego rozwoju systemu transportowego Warszawy do 2015 roku, w której zawarte są wszystkie planowane buspasy. Zorganizowany buspas na Trasie Łazienkowskiej nie jest pełny, ponieważ po tej stronie Wisły powinien ciągnąć się do skrzyżowania ulic: Ostrobramska, Płowiecka, Marsa., Grochowska. Komisja nie zgadza się na ten buspas do momentu, kiedy nie zostanie dobudowana trzeci pas, który będzie można przeznaczyć dla autobusów.  Oczekiwane jest również na domknięcie Obwodnicy Śródmieścia.

Radny A.Jaworski powiedział, że z większością postulatów zawartych w stanowisku się zgadza, a zwłaszcza z ograniczeniem wyłączności buspasa do godzin szczytu, jak również umożliwienia wjazdu na ten pas taksówką. Na innych tego typu pasach, choćby na Moście Poniatowskiego takie rozwiązania są przewidziane. Natomiast nie zgadza się z postulatem likwidacji wprowadzonego pasa. Również uważa, że ułatwienia dla komunikacji miejskiej, które powodują zmniejszenie przestrzeni dla innych pojazdów powinny być wprowadzone na końcu. Z drugiej strony jednak wiadomo, jaka jest w tej chwili realność budowy linii szybkiego tramwaju wzdłuż  Trasy Łazienkowskiej, czy budowy parkingu „park and ride” na Gocławiu. Trzeba też zauważyć, że Trasa Łazienkowska jest arterią, którą przejeżdża kilkanaście linii autobusowych z Pragi Południe do Śródmieścia i na Ochotę. Na tym  ciągu autobusy są jedynym środkiem komunikacji miejskiej i pomimo dużej ilości połączeń są one zatłoczone. Uważa więc, że ograniczenie czasu przejazdu nawet o kilkanaście minut jest zasadne.  Zwrócił uwagę na fakt, że w Warszawie wprowadzenie ułatwień dla komunikacji miejskiej jest dość oporne. Świadczą o tym choćby prace nad wprowadzeniem wspólnego torowiska autobusowo – tramwajowego na Trasie WZ. W innych miastach takie rozwiązanie jest powszechnie stosowane.  W związku z tym nie wie, czy podjęcie takiego stanowiska jest zasadnie i nie pozwoli na podważenie również innych inicjatyw już mniej kontrowersyjnych, które mają służyć poprawie komunikacji miejskiej. Na koniec wypowiedzi dodał, że jego zdaniem stanowisko Rady jeżeli ma odnieść skutek i przekonać władze Miasta, to powinno być stosunkowo zwięzłe. Nie kwestionując zawartych w stanowisku uwag zaproponował, aby ograniczyć treść stanowiska do uwag zawartych w punkcie IV, który zawiera postulaty dotyczące zmian w organizacji buspasów. Jest to zasadne tym bardziej, że Rada Warszawy i Pani Prezydent w tym czasie te zmiany rozważają. 

Radny B.Wichniarz zwracając się do przedmówcy powiedział, że komisja nie wnioskuje o likwidacje buspasa, ponieważ zdaje sobie sprawę, że komunikacja zbiorowa w mieście musi mieć priorytet. W punkcie III stanowiska napisane jest,  że jeżeli analizy wypadłyby negatywnie, to znaczy, jeżeli przepływ potoków pasażerskich by zmalał w związku z wprowadzeniem tego buspasa, to chcielibyśmy go zlikwidować. Natomiast jeżeli ten buspas będzie pozytywnie oddziaływał na komunikację miejską, to oczywiście nie będziemy wnosić o jego likwidację. Jest to tryb warunkowy.  Na komisji długo dyskutowano nad tym stanowiskiem i jego długością i ustalono, że należy szerzej opisać wszystkie kwestie, począwszy od chronologii tworzenia buspasa do kwestii związanych z wpuszczeniem taksówek i czasowości buspasa.  Chcieliśmy również zaznaczyć, że Miasto powinno wykonać szereg innych działań służących poprawie organizacji ruchu na Trasie Łazienkowskiej i innych ciągach komunikacyjnych. 

Radny J.Jagodziński powiedział, że przedmówca w większości poruszył większość kwestii, o których chciał powiedzieć. W kwestii ewentualnej propozycji likwidacji buspasa chodzi głownie o przeprowadzenie dokładnych analiz obejmujących drogi dojazdowe, które zbadają ewentualne zyski dla komunikacji zbiorowej. Osobiście uważa, że większość  autobusów w tej chwili jedzie szybciej na odcinku od ul.Kinowej do Pomnika Lotnika, ale na odcinkach dojazdowych tracą w korkach tyle czasu, że buspas nie wprowadza żadnych dodatkowych profitów. W związku z tym należy sprawdzić zasadność tego buspasa. W kwestii długości stanowiska poprosił, aby Rada podjęła je w przedstawionej formie, ponieważ nie ma ono na celu tylko przedstawienia tylko żądań, ale również pokazanie całościowo istniejącego problemu oraz tego, jak buspas wpłynął na komunikację.

Radna B.Manarczyk w kwestii budowy stanowiska powiedziała, że stanowisko nie jest  projektem uchwały, który ma uzasadnienie z zawartymi informacjami. Czytając to stanowisko ma wrażenie, że komisja sie do niego przyłożyła i bardzo solidnie je opracowała. Rozważone w nim są wszystkie aspekty sprawy i należy je przyjąć w takiej formie, w jakiej jest.

Radny M.Suliborski powiedział, że sprawa buspasa nie jest prosta sprawą. Zarząd Transportu Miejskiego uważał, że problem komunikacji można rozwiązać poprzez krótką analizę. A tym czasem sprawa ta ma szereg aspektów, które muszą znaleźć odbicie w stanowisku. Stanowisko dzieli sie na pięć działów, z których każdy ma swój sens. W I dziale omówione jest, co przyniosło wprowadzenie buspasa; w II części omówione są wątpliwości i uwagi oraz to czego można było uniknąć, gdyby podejście było w pełni profesjonalne; III część jest podstawowa, dotycząca analiz, których nie przeprowadzono; cześć IV to kwestia omówienia poprawek, których buspas ewidentnie wymaga i o które postulujemy w sytuacji, gdyby miał zostać utrzymany; V część to kwestia strategiczna, mówiąca o tym, co powinno być robione w perspektywie długofalowej i o czym nie można zapominać. Powiedział, że na południowej Obwodnicy Śródmieścia buspas należy traktować tylko jako prowizorkę. Ten korytarz komunikacyjny wymaga bowiem kompleksowych rozwiązań i właśnie o to wnosimy – całościowy program.  W kwestii skasowania buspasa powiedział, że nie ma on zostać tak poprostu skasowany. Wszystko powinno zostać poprzedzone rzetelnymi analizami, których od początku się domagaliśmy, a których nie przeprowadzono. Jaki jest sens utrzymywania rozwiązania, które jest ewidentnie szkodliwe i koszty jego wprowadzenia przewyższają sumę wszystkich korzyści. Dodał, że osobiście sprawdził, że ta sama trasa, którą kiedyś jechał w tej chwili trwa dłużej o 25 minut. W czasie pokonywania tej trasy minęło go 7 autobusów, w związku z tym zapytał, gdzie są te 72 autobusy, który poruszać się maja po tym buspasie. 

Przewodniczący Rady M.Kluś po zakończonej dyskusji poprosił o stanowiska klubowe:

PO – pozytywnie opiniuje projekt uchwały

PiS  - pozytywnie opiniuje projekt uchwały

LiD - pozytywnie opiniuje projekt uchwały 

Przewodniczący Rady M.Kluś poddał pod głosowanie projekt stanowiska w sprawie buspasa na Trasie Łazienkowskiej:
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Stanowisko

Rady Dzielnicy Praga Południe m.st. Warszawy

w sprawie  buspasa na Trasie Łazienkowskiej

zostało przyjęte.

Ad 9. Oświadczenia radnych, wolne wnioski, informacje.

Przewodniczący Rady M.Kluś poinformował o turnieju piłki nożnej, który ma odbyć się na Ursynowie w dniu 7.XI.br. Zgłoszenia należy składać do r.J.Jagodzińskiego do dnia 3.XI.br.

Poinformował również, że od Burmistrza T.Kucharskiego wpłynęła informacja, że jest możliwość odbycia wycieczki na plac budowy Stadionu Narodowego. Jeżeli jest taka wola wśród radnych, to Wydział Obsługi Rady będzie zbierał listę chętnych i przekaże ją Burmistrzowi. Następnie zostanie ustalony termin wycieczki.

Radny J.Karczmarek zaproponował, aby wycieczka ta odbyła sie po kolejnej sesji. 

Przewodniczący Rady M.Kluś powiedział, że jest to do rozważenia, można tę wycieczkę odbyć nawet po sesji listopadowej.

Ad 10. Interpelacje i zapytania.

Radna I.Bartosińska zapytała, czy został zakupiony sprzęt do renowacji boisk, na który pieniądze już dawno zostały przyznane. Teraz jest taki okres, że należy sie zająć boiskami i szkoły nie wiedzą, czy mają czekać na to urządzenie, czy szukać firm?

Zastępca Burmistrza K.Bartoń wyjaśnił, że pieniędzy nie starczyłoby na zakup maszyny, która kosztuje od 100 000 zł. do 300 000 zł. plus koszty operatora. Mowa była o zakupie usługi przesiania boisk, co trzeba dokonywać raz lub dwa razy w roku. Wydział Infrastruktury zakończył postępowanie i maszyny mają rozpocząć pracę w przyszłym tygodniu. 

Radna K.Doraczyńska przypomniała, że na poprzedniej sesji prosiła, aby fragment protokołu został przekazany do Zarządu, jako część interpelacji. Zapytała, czy tak się stało? 

Przedstawiciel WOR M.Substyk-Mleczek poinformowała, że fragment protokołu można przesłać po jego przyjęciu.

Przewodniczący Rady M.Kluś potwierdził, że dopiero przyjęty protokół stanowi dokument, a protokół z poprzedniej sesji został dziś przyjęty.

Ad 11. Odpowiedzi na interpelacje zgłoszone na poprzednich sesjach.

Burmistrz T.Kucharski poinformował, że od 20.X.br. , czyli od czasu poprzedniej sesji wpłynęło 8 interpelacji. Termin odpowiedzi na nie jeszcze nie minął. 

Ad 12. Zamknięcie obrad sesji.  

Przewodniczący Rady M.Kluś zamknął obrady XLIV sesji Rady Dzielnicy Praga Południe m.st. Warszawy.

                                                                                           Przewodniczący 

                                                                              Rady Dzielnicy Praga Południe

                                                                                          m.st. Warszawy

                                                                                           Marcin Kluś

Protokół sporządziła Izabela Trzebińska

