Protokół nr N/XXXVI/08
z Nadzwyczajnej XXXVI Sesji Rady Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy

w dniu 11 grudnia  2008 roku

W Urzędzie Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy przy ul. Modlińskiej 197, Pan Paweł Tyburc – Przewodniczący Rady, o godz. 2135 rozpoczął obrady. 
Lista obecności stanowi załącznik do protokołu na str. ……

Ad pkt 2
Pan Przewodniczący poinformował, że obecna sesja została zwołana w trybie nadzwyczajnym, głównie w celu zaopiniowania projektu uchwały Rady Dzielnicy w sprawie rozszerzenia I strefy cen (stawek taryfowych) za przewóz taksówkami na terenie Dzielnicy Białołęka. Opinię w przedmiotowej sprawie Dzielnica musi przekazać do Rady 
m.st. Warszawy do dnia 15 grudnia br. 
Następnie Pan Przewodniczący zaproponował następujący porządek obrad:
1. Otwarcie sesji.
2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Projekt uchwały Rady Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy w sprawie rozszerzenia 
I strefy cen (stawek taryfowych) obowiązujących przy przewozie osób i ładunków taksówkami w Warszawie w Dzielnicy Białołęka (druk nr 194).

4. Projekt uchwały Rady Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy w sprawie wniosków 
do zmian Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego 
m.st. Warszawy na terenie Dzielnicy Białołęka (druk nr 195).

5. Interpelacje i zapytania radnych.

6. Zakończenie obrad.
Pan Przewodniczący zwrócił się z pytaniem, czy są uwagi do tak zaproponowanego porządku obrad sesji i czy Komisja Inwestycyjna wnosi jakiś projekt pod obrady.
Radny Pan Andrzej Półrolniczak poinformował, że Komisja Inwestycyjna będzie miała poprawki do projektów uchwał, ale zgłosi je w trakcie obrad. 

W odpowiedzi Przewodniczący Rady stwierdził: „ale mówimy o uchwale komunikacyjnej” 
i zapytał: „czyli Komisja Inwestycyjna nie wnosi żadnego punktu na porządek obrad?”. 
Radny Pan Waldemar Roszak zwrócił się z prośbą o zamianę kolejności rozpatrywania punktów i przesunięcie na koniec punktu dot. projektu uchwały w sprawie Studium.

Radny Pan Piotr Jaworski poinformował, że ma uwagę dot. załącznika do uchwały w sprawie linii ekspresowych na Placu Wilsona, ponieważ jest to wniosek Komisji Inwestycyjnej - 
w tym momencie radny przerwał swoją wypowiedź i stwierdził: „a nie, bardzo przepraszam, to jest prawidłowe, moja pomyłka. Przepraszam bardzo.”.

Radny Pan Andrzej Półrolniczak zaproponował nie przesuwanie punktu w sprawie Studium  
i pozostawienie proponowanego porządku obrad bez zmian. 

W odpowiedzi Przewodniczący Rady Pan Paweł Tyburc stwierdził, że punkt dot. Studium 
i tak jest ostatnim merytorycznym punktem porządku obrad i poinformował, że porządek obrad został przyjęty. 
Następnie Pan Przewodniczący stwierdził, że na sali obrad znajduje się wystarczająca liczba radnych (na 23 obecnych 19) do podejmowania prawomocnych uchwał.

Ad pkt 3
Przewodniczący Rady Pan Paweł Tyburc przeszedł do rozpatrywania projektu uchwały Rady Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy w sprawie rozszerzenia I strefy cen (stawek taryfowych) obowiązujących przy przewozie osób i ładunków taksówkami w Warszawie w Dzielnicy Białołęka (druk nr 194). Następnie zwrócił się do wnioskodawcy o omówienie projektu uchwały. 

Przewodniczący Komisji Inwestycyjnej Pan Andrzej Półrolniczak stwierdził, 
że wnioskodawcą projektu uchwały jest Komisja Inwestycyjna i poinformował, iż „Komisja Inwestycyjna przedstawia projekt stanowiska o podjęcie działań zmierzających do zmian obecnych tras linii autobusowych - w tym stanowisku jest wszystko powiedziane”. Najważniejsza rzecz dotyczy tego, aby autobusy z Białołęki jeździły przez Plac Wilsona.
W tym momencie Przewodniczący Rady Pan Paweł Tyburc zwrócił uwagę, że wkradło się nieporozumienie. Obecnie Rada omawia projekt uchwały dot. stref taksówkowych. Pan Przewodniczący przypomniał, że podczas ustalania porządku obrad padło pytanie, czy Komisja Inwestycyjna wnioskuje o wprowadzenie pod obrady Rady punktu dot. zmian 
w komunikacji.  

W odpowiedzi radny Pan Andrzej Półrolniczak poinformował, że w porządku obrad, jaki otrzymał, znajdują się trzy punkty merytoryczne, tj. (w kolejności): projekt uchwały 
w sprawie rozszerzenia I strefy cen taksówkowych, projekt uchwały w sprawie wniosków 
do zmian do Studium, projekt uchwały w sprawie wystąpienia do Rady Warszawy o podjęcie działań dot. zmian obecnych tras autobusowych. Radny złożył przeprosiny 
za nieporozumienie i stwierdził, że rzeczywiście obecnie Rada znajduje się w trzecim punkcie porządku obrad, dotyczącym stref taxi. Następnie poinformował, że Komisja Inwestycyjna pozytywnie zaopiniowała ww. projekt uchwały z druku nr 194 z jedną poprawką, tj. aby 
I strefą taxi objąć także obszar ograniczony ulicami: Berensona, Oknicką, Lewandów. 
Zastępca Burmistrza Pan Piotr Smoczyński poinformował, że Zarząd Dzielnicy przyjmuje 
tę propozycję w ramach autopoprawki. 

Radny Pan Wojciech Tumasz przypomniał, że przed sesją rozdał mapkę dot. stef taxi 
ze swoimi propozycjami. Mapka nie była przedstawiona na Komisji Inwestycyjnej, ponieważ radny nie był obecny na tej części posiedzenia, gdy omawiano przedmiotowy projekt. 
Na mapce kolorem ciemnoczerwonym zaznaczona jest strefa obowiązująca, kolorem pomarańczowym - propozycja Zarządu Dzielnicy, kolorem czarnym - obszar ograniczony ulicami: Berensona, Oknicką, Lewandów, natomiast na mapce są jeszcze dwa obszary, które radny chciałby zawrzeć w uchwale, tj. obszar osiedla Płudy oraz obszar osiedla Marcelin wraz z ul. Płochocińską i Marywilską. Podsumowując radny stwierdził, że składa trzy wnioski formalne.
Zastępca Burmistrza Pan Piotr Smoczyński zwrócił uwagę, że osiedle Płudy jest zawarte 
w propozycji Zarządu. 

Radny Pan Wojciech Tumasz zgodził się z powyższą uwagą i stwierdził, że wobec tego pozostają: „ul. Płochocińska od Modlińskiej do skrzyżowania z ul. Cieślewskich most nad Kanałem Żerańskim prowadzących do ul. Białołęckiej na całej tej długości. Kolejną poprawką byłoby, aby ul. Marywilska była objęta I strefą od Trasy Toruńskiej 
do ul. Płochocińskiej, a także osiedle Marcelin, czyli w zasadzie dwa przebiegi 
ul. Marywilskiej.”. Uzasadniając swoje propozycje radny stwierdził, że pierwsza strefa taxi jest tańsza od strefy II, w związku z czym jeśli np. mieszkaniec Zielonej Białołęki będzie chciał jechać do Tarchomina, to najkrótszą trasę ma przez ul. Płochocińską - czyli wyjeżdża 
z I strefy, kilka kilometrów przejeżdża w droższej strefie II i znowu wjeżdża w strefę I. Może jechać tańszą strefą I, ale wtedy będzie jechać trasą dłuższą, tj. na południe do Trasy Toruńskiej, Trasą Toruńską i z Trasy Toruńskiej skręcić na północ w ul. Modlińską. Ponadto jeśli ul. Płochocińska jest wskazana obecnie w mapce, to przybliża się strefa I dla mieszkańców północnych części Zielonej Białołęki: przyszłe osiedle Regaty, Brzeziny. 

Radny Pan Andrzej Półrolniczak stwierdził, że nie ma nic przeciwko poszerzeniu I strefy taxi, ale radny Wojciech Tumasz, zamiast zgłaszać tak znaczne modyfikacje na sesji o godz. 2145,  mógł przedstawić swoje propozycje na Komisji Inwestycyjnej, ponieważ - choć spóźniony - był obecny na posiedzeniu Komisji. 
Zastępca Burmistrza Pan Piotr Smoczyński oznajmił, że przed posiedzeniem Komisji został poinformowany przez radnego W. Tumasza o jego wniosku - po sprawdzeniu tematu Burmistrz dowiedział się, że strefą może być obszar ograniczony ulicami, a nie sama ulica. 
W związku z tym ul. Płochocińska, ul. Marywilska nie będą strefami, przynajmniej obecnie.
W odpowiedzi radny W. Tumasz stwierdził, że na załączonej mapce odcinek ul. Modlińskiej od Trasy Toruńskiej do ul. Konwaliowej jest liniowy. Zanim Tarchomin i Nowodwory zostały objęte I  strefą taxi w obecnym kształcie, I strefa taxi była wyznaczona wzdłuż 
ul. Modlińskiej na odcinku aż do ul. Obrazkowej. Tak więc jest to możliwe. Po rozszerzeniu 
I strefy wpływy do Miejskiego Przedsiębiorstwa Taksówkarskiego, stanowiącego własność Miasta, będą niższe, ale zaproponowana w mapce strefa jest dobra dla mieszkańców, tym bardziej, że zmiany te zostały skonsultowane z mieszkańcami. Artykuł wraz z mapką dot. omawianej kwestii ukazał się w „Echu Białołęckim” - na mapce zaznaczona była I strefa obowiązująca oraz I strefa proponowana, czyli obszary Zielonej Białołęki oraz 
„to, co w okolicach Tarchomina i Nowodworów”. W konsultacjach mieszkańcy zgłosili, 
że konieczne jest, aby była I strefa „właśnie na tym odcinku ul. Płochocińskiej, na tym odcinku ul. Płochocińskiej, na tym odcinku ul. Marywilskiej, fragment osiedla Marcelin, czyli pomiędzy dwoma przebiegami ul. Marywilskiej i Płudy. Płudy zostały uwzględnione, 
za co bardzo dziękuję.”. 
Wiceprzewodniczący Rady Pan Jerzy Smoczyński stwierdził, że zaskakuje go to, iż nikt nie bierze pod uwagę ok. 8-io tysięcznego osiedla Regaty, które będzie znajdować się w II strefie. W związku z tym zaproponował, aby obszar ten „zamknąć między ul. Płochocińską 
a Ostródzką do granicy miasta”. 
Radna Pani Monika Drojewska zwróciła uwagę, aby dyskusja prowadzona była merytorycznie. Osiedle Derby stoi od czterech lat i znajduje się w II strefie, a wtedy burmistrzem był Pan Jerzy Smoczyński, „skąd więc taka troska o osiedle Regaty”. 
Radny Pan Waldemar Roszak stwierdził, iż jest przekonany, że każdy mieszkaniec Białołęki, nawet mieszkający przy granicy miasta w odległości kilometra od innych domów, w czasie konsultacji społecznych wskazałby, aby u niego również była I strefa. Dlatego Rada musi rozważyć i wyważyć kwestię I strefy cen taxi. Najprostszym rozwiązaniem byłoby objęcie całej dzielnicy I strefą - wtedy wszyscy byliby zadowoleni i chwaleni. Tylko że efektem takiej uchwały byłoby działanie Miasta, które wprowadziłoby ograniczenia według własnego uznania. Następnie radny stwierdził, że w związku z tym proponuje nie rozszerzać strefy 
za bardzo i przyjąć kompromisową propozycję wypracowaną na posiedzeniu Komisji Inwestycyjnej. 
W odpowiedzi radny Pan Wojciech Tumasz poinformował, że wpłynęło więcej wniosków dot. rozszerzenia strefy, „ale właśnie mierząc siły na zamiary osiedle Regaty w obecnej sytuacji, kiedy I strefą jest na tej mapce kolorowej zaznaczony tylko obszar ciemnoczerwony, nie miałoby właśnie żadnych szans włączenia, ponieważ byłby to tak znaczny obszar położony dotychczas z dala od I strefy, że nie miałby szans na spełnienie tych naszych życzeń”. Docelowo należy całą dzielnicę Białołęka włączyć do I strefy, ale należy czynić 
to etapami. Obecnie zostanie objęta ¼ Zielonej Białołęki. Następnie radny stwierdził: 
„ja zaproponowałem, przysłałem zresztą kolegom to, co teraz tutaj na sesji prezentuję. Obszar, czyli sama ulica Płochocińska, Marywilska plus osiedle Marcelin jest ze względów kosztowych, ponieważ najkrótsza trasa z Zielonej Białołęki do innej części Białołęki właśnie wiedzie tą ulicą. Więc trudno by było, abyśmy my narażali mieszkańców na wyższe koszty poprzez to, że będą mieli II strefę. Do osiedla Regaty, panie radny Jerzy Smoczyński, można przy uwzględnieniu, że aż do Cieślewskich byłaby I strefa, to dla mieszkańców osiedla Regaty tak naprawdę ci mieszkańcy by mieli I strefę nie tak jak dotychczas w uchwale występowało od ulicy Krzyżówki, właściwie do ulicy Krzyżówki, a potem II strefa, tylko 
by mieli I strefę do Cieślewskich, a w II strefie by mieli już właściwie bardzo krótki odcinek.”. Radny zaznaczył, że to jest cel i stwierdził, że za np. za 2 lata, kiedy na osiedlu Regaty docelowo będzie mieszkać taka liczba mieszkańców, jaka jest tam przewidywana, stanie na sesji - może wcześniej - kolejny projekt uchwały z prośbą o rozszerzenie I strefy taxi w Warszawie. Warszawa się rozbudowuje, zabudowywane są kolejne tereny i taka uchwała dla całej Warszawy z pewnością pojawi się znowu.
Radna Pani Monika Drojewska zgłosiła wniosek formalny o zamknięcie dyskusji i przejście do głosowania.

Wiceprzewodniczący Rady Pan Jerzy Smoczyński zwracając się do przedmówczyni stwierdził: „my żeśmy w swoich wnioskach stawiali również i osiedle Derby. Praktycznie rzecz biorąc tak jak Pani powiedziała, Rada Warszawy podejmuje uchwałę o strefach taxi 
i Rada Warszawy taką uchwałę podjęła”.

Radny Pan Piotr Jaworski poparł wniosek formalny zgłoszony przez radną Panią Monikę Drojewską. Następnie zwrócił uwagę, że to nie Dzielnica podejmuje decyzję, a z punktu widzenia skuteczności należy stwierdzić, że jeśli Rada Dzielnicy „zgłosi za dużo, to może nie dostać nic”. Tak jak powiedział Burmistrz Pan Piotr Smoczyński na posiedzeniu Komisji Inwestycyjnej, w tym przypadku najbardziej racjonalna wydaje się być metoda tzw. drobnych kroczków. 
Przewodniczący Rady Pan Paweł Tyburc poddał pod głosowanie wniosek formalny 
dot. zamknięcia dyskusji i przejścia do głosowania. W głosowaniu Rada Dzielnicy Białołęka 12 głosami za, przy braku głosów przeciwnych i 4 głosach wstrzymujących - przyjęła wniosek.

Przewodniczący Rady stwierdził, że w związku z zamknięciem dyskusji Rada przechodzi 
do głosowania nad poprawkami:
1. Komisja Inwestycyjna jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały z jedną propozycją poprawki, którą Zarząd przyjął jako autopoprawkę. Przewodniczący Rady zwrócił się do członków Komisji o doprecyzowanie, w którym miejscu ma zostać wpisana 
ww. autopoprawka. Wiceprzewodniczący Komisji Inwestycyjnej Pan Wojciech Tumasz poinformował, że jest to zmiana do § 1 pkt 1) projektu uchwały i tak pkt ten otrzymuje brzmienie: „Obszar od Trasy Toruńskiej na północ ograniczony ulicami Głębocką, Lewandów, Oknicką, Leona Berensona, Kątami Grodziskimi, Zdziarską, Ostródzką, Brzezinami, Białołecką.”. Zarząd Dzielnicy przyjął autopoprawkę w ww. brzmieniu.
2. poprawka radnego Pana Wojciecha Tumasza: w § 1 dopisać pkt 6) w brzmieniu: „Ulica Płochocińska, na odcinku ulica Modlińska, most nad Kanałem Żerańskim w ciągu ulic Cieślewskich do ulicy Białołęckiej wraz z tym mostem.”.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie ww. propozycję poprawki. W głosowaniu Rada Dzielnicy Białołęka 7 głosami za, przy 2 głosach przeciwnych i 6 głosach wstrzymujących - przyjęła poprawkę.

3. poprawka radnego Pana Wojciecha Tumasza: w § 1 dopisać pkt 7) w brzmieniu: „Ulica Marywilska, na odcinku od ulicy Odlewniczej do ulicy Płochocińskiej.”.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie ww. propozycję poprawki. W głosowaniu Rada Dzielnicy Białołęka 9 głosami za, przy 1 głosie przeciwnym i 6 głosach wstrzymujących - przyjęła poprawkę.

4. poprawka radnego Pana Wojciecha Tumasza: w § 1 dopisać pkt 8) w brzmieniu: „Obszar osiedla Marcelin ograniczony dwoma równoległymi przebiegami ulicy Marywilskiej.”.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie ww. propozycję poprawki. W głosowaniu Rada Dzielnicy Białołęka przy 4 głosach za, 8 głosach przeciwnych i 3 głosach wstrzymujących - nie przyjęła poprawki. 
Przewodniczący Rady Pan Paweł Tyburc poddał pod głosowanie projekt uchwały wraz 
z autopoprawką i poprawkami. W głosowaniu Rada Dzielnicy Białołęka 15 głosami 
za, przy braku głosów przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym - podjęła uchwałę 
w sprawie rozszerzenia I strefy cen (stawek taryfowych) obowiązujących przy przewozie osób i ładunków taksówkami w Warszawie w Dzielnicy Białołęka (druk nr 194) wraz 
z autopoprawką i poprawkami.
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na str. ..... protokołu.

Prowadzenie obrad objął Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy Pan Krzysztof Nalbert.
Ad pkt 4
Przewodniczący obrad Pan Krzysztof Nalbert przeszedł do rozpatrywania projektu uchwały Rady Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy w sprawie wniosków do zmian Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy na terenie Dzielnicy Białołęka (druk nr 195). Następnie poinformował, że Komisja Inwestycyjna zgłosiła cztery uwagi do ww. projektu i zwrócił się do Komisji o ich zaprezentowanie. 

Wiceprzewodniczący Komisji Inwestycyjnej Pan Wojciech Tumasz przypomniał, że radni przed sesją otrzymali druk nr 195 z dopiskiem „propozycja Zarządu po Komisji Inwestycyjnej w dniu 10 grudnia 2008 r.”, stanowiący autopoprawkę Zarządu do pierwotnego projektu uchwały oraz dwie kartki z uwagami Komisji Inwestycyjnej. 
Przewodniczący obrad Pan Krzysztof Nalbert zwrócił się o przedstawienie jedynie tych uwag Komisji Inwestycyjnej, których Zarząd Dzielnicy nie przyjął w formie autopoprawek. Nadal są one wnioskami Komisji Inwestycyjnej i Rada Dzielnicy winna się do nich ustosunkować.
Wiceprzewodniczący Komisji Inwestycyjnej Pan Wojciech Tumasz stwierdził, że jego zdaniem to, co jest zapisane na dwóch kartkach rozdanych radnym, są to właśnie te uwagi Komisji Inwestycyjnej, których Zarząd Dzielnicy nie uwzględnił w swojej autopoprawce.
Prowadzenie obrad objął Przewodniczący Rady Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy Pan Paweł Tyburc.
W odpowiedzi Zastępca Burmistrza Pan Piotr Smoczyński poinformował: „ja to mam wprawdzie na jednej kartce, wszystkie uwagi Komisji Inwestycyjnej (...); mam tutaj uwagi 
od punktu 1 do 4”. Ze wszystkich uwag zgłoszonych przez Komisję Inwestycyjną Zarząd nie przyjął dwóch, pozostałe uwzględnił, tj.:
1. w punkcie 1:

- pierwsze tiret - wykreślić od słów „z dopuszczeniem wzdłuż...” - ppkt a) - poprawka nie uwzględniona 

-  pozostałe uwagi w punkcie 1 - uwzględnione
2. punkt 2 - wszystkie poprawki uwzględnione

3. punkt 3 - wszystkie poprawki uwzględnione

4. w punkcie 4:
- punkt a) „utrzymać dotychczasowe przeznaczenie terenu jako (M2) 12” - poprawka nie uwzględniona 

- pozostałe uwagi w punkcie 4 - uwzględnione

Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Pan Dariusz Ostrowski zwrócił się z pytaniem, dlaczego nie został uwzględniony punkt 4, wprowadzenie wysokiej zabudowy na ten teren spowoduje, że tak naprawdę osiedla domków jednorodzinnych znowu będą sąsiadowały 
z wysokimi blokami. Następnie dodał: „I proszę mi nie mówić, że tam są jakieś dominanty, jeżeli tam będzie wprowadzone 25 m, to będzie dopiero uściślone - podejrzewam - w planie miejscowym, a nie w Studium”. 
Odpowiadając Zastępca Burmistrza Pan Piotr Smoczyński stwierdził: „Zarząd przychyla się cały czas do swojej uwagi, żeby teren ten był o przewadze zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i kategorii wysokości do 20 m - przypominam, że ten teren ma zabudowę wielorodzinną, więc to się nie zmienia i jednorodzinną o kategorii 12 m, z dopuszczeniem wzdłuż ulicy Modlińskiej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o kategorii wysokości 
20 m oznaczonej symbolem (M2) 20, z dopuszczeniem dominanty wysokości 25 m. Uważam, że zabudowa wzdłuż ulicy Modlińskiej tej wysokości nie dewastuje architektonicznie tego terenu”. 
Wiceprzewodniczący Rady Dzielnicy Pan Dariusz Ostrowski zapytał, co w takim razie będzie 
ze strefami bezpieczeństwa; radny przypomniał, że przy uchwalaniu planu Tarchomina strefa bezpieczeństwa głośności określona była na ok. 50 m i w tym pasie nie można było nic zbudować. Następnie podtrzymał - jako racjonalny - wniosek Komisji Inwestycyjnej, aby wysokość w tym miejscu została utrzymana na poziomie 12 m.
Naczelnik Wydziału Architektury i Budownictwa Jerzy Leszczełowski poinformował, że jest to teren między ul. ul. Leśnej Polanki i Modlińskiej, tam gdzie buduje BARC. Stwierdził, 
że  „generalnie Studium jest to tak naprawdę duża skala, żeby to po prostu ogarnąć, trzeba 
by zrobić szczegółowy plan zagospodarowania przestrzennego i tak naprawdę wtedy wydzielić kwartały zabudowy jednorodzinnej od wielorodzinnej.” Ponadto na tym terenie wydanych jest dużo pozwoleń na budowę. Wydaje się, że to nie przesądza prawidłowej zabudowy, natomiast wysokość 20 m, tj. ok. 7 pięter wysokości od strony Modlińskiej będzie 
w rzeczywistości stanowić rodzaj bariery akustycznej dla domków jednorodzinnych, które będą w głębi - ewentualnie przy ustalaniu planu miejscowego można szczegółowo określić teren, który zajmowałyby budynki wielorodzinne. 
Radny Pan Piotr Jaworski stwierdził, że w uzasadnieniu przedstawionym przez Burmistrza 
P. Smoczyńskiego i Naczelnika J. Leszczełowskiego są określone racje, ale do Rady Dzielnicy Białołęka - w sytuacji tak kontrowersyjnego miejsca - nie powinno należeć wnioskowanie o tworzenie dominanty wysokości 25 m. Dlatego wniosek Komisji Inwestycyjnej z dnia 10 grudnia br. należy uznać za racjonalny. 
Na prośbę Przewodniczącego Rady Zastępca Burmistrza Pan Piotr Smoczyński uściślił brzmienie punktu 1: uwaga Komisji brzmiała następująco: „pierwsze tiret - wykreślić od słów „z dopuszczeniem wzdłuż...” - ppkt a)” - uwagi tej Zarząd Dzielnicy nie uwzględnił, ponieważ uważa, iż należy dopuścić wzdłuż projektowanej Trasy Olszynki Grochowskiej zabudowę mieszkaniową wielorodzinną o kategorii wysokości 20 m. Stanowisko takie jest  podyktowane tym, że jeśli wszędzie będzie utrzymana niska zabudowa i mała jej intensywność, to trudno będzie starać się o lepsze skomunikowanie dzielnicy np. poprzez tramwaj czy większą liczbę dróg. W stolicy domy o wysokości 20 m usytuowane przy głównych ulicach nie stanowią wyjątku.

Radny Pan Waldemar Roszak zwrócił się z pytaniem, nad którym drukiem obraduje Rada Dzielnicy, ponieważ radni posiadają uwagi Komisji Inwestycyjnej oraz dwa druki nr 195, przy czym na jednym z nich widnieje dopisek „propozycja Zarządu”. 
W odpowiedzi Zastępca Burmistrza Pan Piotr Smoczyński stwierdził, że nie ma błędu, ponieważ jego uwagi dotyczyły tych wniosków, których Zarząd nie przyjął jako własne autopoprawki. W dowolnej wersji, którą będzie rozpatrywana, za każdym razem chodzi 
o to samo.
W uzupełnieniu powyższej wypowiedzi Wiceprzewodniczący Rady Pan Krzysztof Nalbert zwrócił uwagę, że radni otrzymali druk nr 195 z dopiskiem „propozycja Zarządu po Komisji Inwestycyjnej”. Następnie przypomniał, że na początku omawiania obecnego punktu porządku obrad zostało uściślone, że Zarząd Dzielnicy przyjął część wniosków Komisji Inwestycyjnej jako własne autopoprawki. Nie przyjął dwóch wniosków i to właśnie 
te wnioski są dyskutowane podczas sesji. 

Kontynuując swoją wypowiedź radny Pan Waldemar Roszak poinformował, że jego uwagi będą dotyczyć punktu 1, tj. obszaru wzdłuż Trasy Olszynki Grochowskiej. Radny przypomniał, że Rada Dzielnicy podjęła dwie uchwały dotyczącego tego obszaru. 
W pierwszej uchwale, podjętej w dniu 13 września 2007 r., Rada opiniowała miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego węzła komunikacyjnego Trasy Toruńskiej i Trasy Olszynki Grochowskiej - uwagi wtedy zgłoszone winny być przeniesione do obecnych uwag i tak radny zgłosił następujące wnioski:

- poprawka nr 1 - zał. Nr 2 dot. osiedla Brzeziny - propozycja jest następująca: „pozostawić dotychczasowe ustalenia Studium jako terenu o przewadze zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i kategorii wysokości 12 m oznaczone symbolem (M2)12” - w tym miejscu zakończyć ten akapit i usunąć słowa „z dopuszczeniem wzdłuż Trasy Olszynki Grochowskiej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o kategorii zabudowy 20 m oznaczonej symbolem (M1)20”;
- poprawka nr 2 - podpunkty d) i e) praktycznie mówią o tym samym, w związku 
z powyższym należy usunąć ppkt d), a w tym miejscu wpisać kwestię parku na południe 
od osiedla Derby; jest mowa o nim w punkcie 5 uchwały: „ze względu na brak terenów zielonych w tej części Dzielnicy postulujemy .... (itd.), aby przeznaczyć ten obszar na tereny zielone”; reasumując w miejsce dotychczasowego podpunktu d) wpisać: „w południowej części obszaru wprowadzić obszar ZP1 z przeznaczeniem na park zgodnie z uchwałą Rady Dzielnicy Białołęka Nr N/XVI/80/07 z 13 września 2007 r. punkt 5”.
Wiceprzewodniczący Rady Pan Krzysztof Nalbert zwrócił się z pytaniem, czy powyższe uwagi radnego Pana Waldemara Roszaka były omawiane na posiedzeniu Komisji Inwestycyjnej w dniu 10 grudnia br. 

W odpowiedzi radny Pan Waldemar Roszak przypomniał, że materiały Komisja Inwestycyjna otrzymała dopiero „wczoraj wieczorem”. Komisja Inwestycyjna nie jest w stanie „w ciągu pół godziny czy godziny obrad do końca i wyczerpująco” przepracować Studium uwarunkowań 
i kierunków zagospodarowania przestrzennego, dokumentu kluczowego, strategicznego dla miasta, na podstawie którego tworzone są plany miejscowe. Już po posiedzeniu radny zauważył, że o tej kwestii radni zapomnieli podczas posiedzenia Komisji, dlatego prosi radnych, żeby przychylili się do tego wniosku. Następnie radny zgłosił kolejne 
propozycje poprawek: 
- poprawka nr 3 - punkt e) - wykreślić dotychczasowe brzmienie i wprowadzić następujący zapis: „wprowadzić projekt linii tramwajowej wzdłuż Trasy Olszynki Grochowskiej od Trasy Toruńskiej w kierunku północnym zgodnie z uchwałą Rady Dzielnicy Białołęka 
Nr N/XVI/80/07 z 13 września 2007 r.  pkt 1 oraz uchwały Rady Dzielnicy Białołęka N/VII/40/07 z 10 kwietnia 2007 r. - radny poinformował, że proponuje tak dokładny zapis, ponieważ jest przekonany, iż Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego „niekoniecznie będą dokładnie wiedzieć, o co nam chodzi”;
- poprawka do poprawki nr 1 - do punktu a): radny proponował wykreślić zdanie dot. dopuszczenia wzdłuż Trasy Olszynki Grochowskiej zabudowy wyższej. W związku z tym, żeby BAiPP wiedział, iż Rada Dzielnicy nie powołuje się „na jakieś widzimisię”, należy przypomnieć, że w tym miejscu jest obowiązujący plan miejscowy Grodzisk, który określa maksymalną wysokość zabudowy na tym terenie na 12 m. Dlatego radny proponuje inną poprawkę, tj. zamiast wykreślenia zdania dot. dopuszczenia wzdłuż..., dodać zdanie 
w brzmieniu: „co jest zgodne z obowiązującym dla tego terenu miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Grodzisk”.
Radny Pan Wojciech Tumasz zgłosił propozycję, aby punkt brzmiał następująco: „Ad zał. 
nr 2: pkt a) pozostawić dotychczasowe ustalenia Studium jako tereny o przewadze zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i kategorii wysokości 12 m oznaczone symbolem (M2)12” - pozostałe zapisy wykreślić, aby poprawka ta brzmiała zgodnie z wnioskiem Komisji Inwestycyjnej. Następnie stwierdził, że odniesie się do propozycji zgłoszonych przez radnego W. Roszaka, a na pytanie radnej Pani Anny Woźniakowskiej uściślił, że mówi nie 
o pierwotnym projekcie uchwały, lecz o druku nr 195 z propozycjami Zarządu po Komisji Inwestycyjnej. W dalszej wypowiedzi radny zaproponował, aby słowa „zgodnie z uchwałą Rady Dzielnicy Nr ... z kwietnia 2007 r.” z wniosku radnego W. Roszaka dodać w punkcie 
d) dotyczącym rozwoju transportu publicznego poprzez realizację linii tramwajowej w Trasie Olszynki Grochowskiej i dalej stwierdził: „natomiast w punkcie e) wówczas rzeczywiście można byłoby wprowadzić to, co myśmy opiniowali wtedy przy okazji naszego stanowiska 
w sprawie mpzp rejonu węzła Trasy Olszynki Grochowskiej i Trasy Toruńskiej; tam wtedy były szczegółowe robione wszystkie mapy i nasze załączniki.” Prócz tego radny, odnosząc się do kwestii zabudowy wzdłuż Trasy Olszynki Grochowskiej zaznaczył, że jego zdaniem nie należy tu dopuścić do zabudowy wyższej niż 12 m. W uzasadnieniu swojej opinii zwrócił uwagę, iż jeżeli w Studium zostanie dopuszczona zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna tuż przy samej trasie, która jeszcze nie istnieje, to tym samym, jeżeli zapisy te znajdą się w planie miejscowym, to zabudowa wielorodzinna może powstać szybciej niż sama trasa. 
To spowoduje, że zadaniem projektantów trasy nie będzie zabezpieczenie przed hałasem 
i spalinami budynków jednorodzinnych, lecz budynków wielorodzinnych wysokich. 
To z kolei wiąże się z tym, że Trasa Olszynki Grochowskiej będzie musiała mieć droższe zabezpieczenia antyhałasowe, a może się zdarzyć nawet tak, że rozwiązania dostępne, możliwie najlepsze technicznie, będą niewystarczające i budynki te staną na przeszkodzie realizacji Trasy Olszynki Grochowskiej. Zabudowa mieszkaniowa wysoka dopuszczona przy nieistniejącej trasie powoduje, że później, przed przystąpieniem do jej realizacji, „chcąc spełnić wszelkie warunki określone w decyzji o uwarunkowaniach środowiskowych, naprawdę trzeba się nagłowić, żeby wymyśleć odpowiednie zabezpieczenia, o ile one będą 
w ogóle możliwe”. Jeżeli nie będą możliwe, to kolejnym etapem jest ustanowienie strefy ograniczonego użytkowania, tj. tak naprawdę wywłaszczenie mieszkańców. Natomiast 
w przypadku, gdy budynki stawia się przy trasie już istniejącej, mieszkańcy są w stanie ocenić, czy chcą zamieszkać przy ruchliwej trasie. 
Wiceprzewodniczący Rady Pan Krzysztof Nalbert zwrócił się do radnego Pana Wojciecha Tumasza o skracanie wypowiedzi ze względu na późną porę.
Radny Pan Piotr Jaworski zgłosił wniosek formalny o zamknięcie dyskusji i przejście 
do głosowania. 
Radny Pan Waldemar Roszak uściślił, że w sumie zgłoszone zostały trzy poprawki i zwrócił się o ich przeczytanie przez pracownika Wydziału Obsługi Rady. 
Przewodniczący Pan Paweł Tyburc stwierdził, że w związku z brakiem sprzeciwu wniosek formalny o zamknięcie dyskusji i przejście do głosowania został przez Radę przyjęty.

Naczelnik Wydziału Obsługi Rady Dzielnicy Pani Monika Walczak odczytała propozycje trzech poprawek radnego W. Roszaka:

1. zał. Nr 2 punkt a) wykreślić od momentu „z dopuszczeniem wzdłuż Trasy Olszynki” 
do końca tego zdania, a w miejsce to wstawić zapis: „co jest zgodne z obowiązującym dla tego terenu miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Grodzisk”;

2. w miejsce punktu d) zamieścić zapis: „w południowej części obszaru wprowadzić teren ZP1 z przeznaczeniem na park zgodnie z uchwałą Nr N/XVI/80/07 Rady Dzielnicy Białołęka 
z dnia 13 września 2007 r. punkt 5”;

3. w miejsce dotychczasowego brzmienia punktu e) wpisać: „wprowadzić projekt linii tramwajowej wzdłuż Trasy Olszynki Grochowskiej od Trasy Toruńskiej w kierunku północnym zgodnie z uchwałą Rady Dzielnicy Nr N/XVI/80/07 z dnia 13 września 2007 r. punkt 1 oraz uchwałą Nr N/VII/40 Rady Dzielnicy Białołęka z dnia 10 kwietnia 2007 r.”.

Zastępca Burmistrza Pan Piotr Smoczyński poinformował, że poprawki nr 2 i 3 nt. tramwaju
i terenów zielonych Zarząd Dzielnicy przyjmuje jako autopoprawkę do uchwały.
Przewodniczący Pan Paweł Tyburc poddał pod głosowanie poprawkę nr 1. W głosowaniu Rada Dzielnicy Białołęka 11 głosami za, przy braku głosów przeciwnych i 1 głosie wstrzymującym - przyjęła poprawkę.

Wiceprzewodniczący Komisji Inwestycyjnej Pan Wojciech Tumasz poinformował, 
że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 
Przewodniczący Rady Pan Paweł Tyburc poddał pod głosowanie projekt uchwały wraz 
z autopoprawką i poprawką. W głosowaniu Rada Dzielnicy Białołęka 12 głosami 
za, przy braku głosów przeciwnych i wstrzymujących - podjęła uchwałę w sprawie wniosków do zmian Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy na terenie Dzielnicy Białołęka (druk nr 195) wraz 
z autopoprawką i poprawką.









Uchwała Nr N/XXXVI/171/08









na str. ..... protokołu.

Ad pkt 5
Przewodniczący Rady Pan Paweł Tyburc przeszedł do rozpatrywania projektu uchwały Rady Dzielnicy Białołęka m.st. Warszawy w sprawie wystąpienia do Rady m.st. Warszawy 
o podjęcie działań zmierzających do zmiany obecnych tras linii autobusowych w Dzielnicy Białołęka (druk nr 197). Stwierdził, że wnioskodawcą projektu uchwały jest Komisja Inwestycyjna i zwrócił się do wnioskodawcy o jego omówienie. 

Wiceprzewodniczący Komisji Inwestycyjnej Pan Wojciech Tumasz stwierdził, że wszyscy otrzymali projekt uchwały wraz z uzasadnieniem - Komisja Inwestycyjna pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 

W związku z brakiem zgłoszeń do dyskusji Przewodniczący Rady Pan Paweł Tyburc poddał pod głosowanie projekt uchwały. W głosowaniu Rada Dzielnicy Białołęka 12 głosami 
za, przy braku głosów przeciwnych i wstrzymujących - podjęła uchwałę w sprawie wystąpienia do Rady m.st. Warszawy o podjęcie działań zmierzających do zmiany obecnych tras linii autobusowych w Dzielnicy Białołęka (druk nr 197).








Uchwała Nr N/XXXVI/171/08









na str. ..... protokołu.

Ad pkt 6
Interpelacji i zapytań nie zgłoszono.

W związku z wyczerpaniem punktów porządku obrad, o godz. 2235, Pan Paweł Tyburc zakończył obrady Nadzwyczajnej XXVIII sesji Rady Dzielnicy Białołęka m. st. Warszawy. 

Zaprosił radnych oraz Zarząd Dzielnicy na spotkanie opłatkowe, które odbędzie się 
w dniu 16 grudnia br. o godz. 1830 w sali konferencyjnej. 

                                                                                              Przewodniczący Rady








Dzielnicy Białołęka m. st. Warszawy









   Paweł Tyburc
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