P R O T O K Ó Ł 

obrad  XVI Sesji

Rady Dzielnicy Ochota

miasta stołecznego Warszawy

która odbyła się dnia 

19 października 2007 r.

W obradach Sesji udział wzięli radni wg listy obecności stanowiącej zał. nr 1 do protokołu, Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski, Wiceburmistrz – p. Krzysztof Kruk, radca prawny – p. M.Ratyński, Główny Księgowy Dzielnicy Ochota – p. K.Margis, Naczelnik Wydziału Zasobów Lokalowych – p. H.Musiński oraz osoby zaproszone  .

Po sprawdzeniu Przewodniczący Rady stwierdził obecność quorum i otworzył obrady           XVI Sesji . 

P U N K T    1

Radni otrzymali projekt porządku obrad XVI Sesji Rady - stanowiący zał. nr 2 do protokołu.

Przewodniczący Rady zapytał o propozycje zmian lub uwag do proponowanego porządku obrad XVI Sesji.

p.T.Cwyl – Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Polityki Społecznej zaproponował wprowadzenie do porządku obrad projektu Stanowiska w sprawie modernizacji dziedzińca przed budynkiem Przychodni Rejonowo-Specjalistycznej przy ul.Szczęśliwickiej.

Wobec braku innych zgłoszeń Przewodniczący Rady zaproponował włączenie ww. Stanowiska jako punktu 8.

Następnie poddał pod głosowanie przyjęcie powyższego Stanowiska do porządku obrad XVI Sesji.

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przy 23 – za, 1 – przeciwnym i 2 – wstrzymujących się przyjęła powyższą propozycję.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   5 głosów – za, 1- przeciwny i 1 - wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    4 głosy – za, 

· Klub  Radnych LiD →   4 głosy – za i 1 -  wstrzymującym się

Wobec powyższego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie porządku obrad XVI Sesji. 

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła porządek obrad XVI Sesji w brzmieniu zał.nr 3 do protokołu.

P U N K T  2

Radni nie zgłosili uwag do protokołu obrad XIII Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu obrad XIII Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   7  głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    4 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota m. st. Warszawy w głosowaniu jawnym, jednogłośnie przyjęła protokół obrad XIII  Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

P U N K T  3

Radni nie zgłosili uwag do protokołu obrad XIV Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu obrad XIV Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   7  głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    4 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota m. st. Warszawy w głosowaniu jawnym, jednogłośnie przyjęła protokół obrad XIV  Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

P U N K T  4

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie zaopiniowania załącznika Dzielnicy Ochota m.st.Warszawy do projektu uchwały budżetowej Rady m.st.Warszawy na 2008 r. (duk 98), zał.nr 4 do protokołu.

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski poinformował, że w roku bieżącym została zmieniona metoda dochodzenia do wspólnych propozycji Pani Prezydent oraz zespołu koordynującego dotyczących budżetu poszczególnych dzielnic na okres 5 letni.

„.... Przyjęto do osobnego rozpatrywania wydatki związane z oświatą, czyli działami 801 i 854 jako najistotniejszą część budżetów dzielnicowych w kwestii wydatków bieżących. Określono pewne parametry budżetowe i w ramach tych parametrów myśmy musieli poukładać naszą propozycję dla budżetu dla oświaty i wychowania. Tak jak pastwo wiecie są dwa główne działy; środki przeznaczone na wynagrodzenie w oświacie oraz środki na pozostałe, na utrzymanie bieżące, eksploatację obiektów. Są one do siebie jak 80 do 20. W załączonych materiałach są dane pokazujące jak wygląda średni koszt ucznia czy przedszkolaka w Dzielnicy na podstawie ubiegłorocznych i tegorocznych projekcji. Ochota w dwóch przypadkach na cztery mieści się w granicy lekko podwyższonych kosztów, w pozostałych jest poniżej średnich kosztowych. Koszty wzrostowe w przedszkolach są bardzo łatwe do wytłumaczenia,  na Ochocie jest najwięcej procentowo w Warszawie oddziałów integracyjnych. Środki, które w tym roku Dzielnica dostała na te dwa najpoważniejsze działy, po raz pierwszy powodują taką sytuację, że nie ma placówki, która na wyjście miałaby jakiś problem ze swoimi środkami, zapewnione są środki na płace, pochodne, energię oraz sporą część wydatków rzeczowych. Pozostałe wydatki, możliwość ich realizacji zostały określone w sposób następujący; na podstawie analizy lat ubiegłych i tego roku, dzielnica dostała pewien minimalny próg dochodów własnych do wykonania i ponad ten próg pewna kwotę, co pozwoliło nam zwiększyć zapotrzebowanie na środki wydatkowe. W skrócie oznaczałoby, że racjonalne zapotrzebowanie, takie do wwykonania, zgłoszone przez wszystkie nasze Wydziały, później złożone przez Zarząd – otrzymaliśmy. W pozostałych zadaniach jest podobnie jak w Oświacie. Nieco inaczej musieliśmy patrzeć na plan roku 2008 i prognozę wieloletnią jeśli chodzi o wydatki inwestycyjne. W materiałach załączonych jest obszerne wyjaśnienie w jaki sposób zespół koordynujący przedstawił ten projekt. Danymi wyjściowymi do prognozy możliwych wydatków inwestycyjnych na lata 2008 – 2012 jest po pierwsze tegoroczny plan zapisany w uchwale budżetowej w lutym 2007 oraz parametry pomniejszające lub powiększające,  wynikające z obszaru dzielnicy i z jej ludności. Ten algorytm poskutkował dla Dzielnicy Ochota kwotą 93.mln zł w tym okresie prognozowania, co oznacza  średnio rocznie ok. 16 mln zł.  Z corocznym przyrostem ok. 2%. Dodał, że wydatki inwestycyjne wszystkich dzielnic w układzie liniowym rosnącym, to jest od 406 mln.  zł  przewidywanych do ok. 650 mln zł (w 2012) czyli jest to wzrost ok. 50% . Natomiast w tym samym czasie wydatki inwestycyjne miejskie wzrastają szybciej. Z ok.1 mld zł w tym roku do ok. 2,5 mld zł w roku 2012. Taką filozofię podchodzenia do wydatków inwestycyjnych wspólnie zaakceptowaliśmy. Co nie oznacza oczywiście, że Ochota co roku może liczyć na kwotę 16 mln zł. Po pierwsze nie musi tak liniowo przebiegać. Dzisiaj nic nie można powiedzieć o strumieniu dochodowym dla całego miasta, to zależy wprost od kondycji ekonomicznej państwa, w tej symulacji do roku 2012 nie wzięto pod uwagę środków europejskich, zarówno inwestycje miejskie jak i dzielnicowe, będą zgłaszane do finansowania z funduszy europejskich , co w którymś momencie znacząco od roku 2012 będzie można spodziewać się zwrotu pewnych części wydatków, co z kolei odblokuje wydatki budżetowe. Podsumowując , nie sugerujmy się szczegółowością i rozpisaniem wydatków inwestycyjnych tak dla dzielnicy , jak dla miasta w latach od 2010 w górę. Jest to pewien zapis, dający sumę kontrolna roczna, ale nie jest to przesądzone. Tegoroczny budżet opiewał na kwotę 28.319.000 zł (wersja przedłożona) w tym 16 mln. Zł na inwestycje. Na skutek spotkań Zarządu Dzielnicy z Przewodniczącą rady m.st.Warszawy oraz zespołem koordynującym wydatki w ciągu ostatnich dwóch tygodni uzgodniono, że dzielnica Ochota będzie wnioskowała o pewne przesuniecie wydatków inwestycyjnych z lat odległych na lata 2009 2010. Chodzi o budowę sali gimnastycznej przy Gimnazjum Nr 16 – wydatek 150.000 zł w 2008 r. oraz budowa Młodzieżowego Domu Kultury przy ul.Rokosowskiej – wydatek 1,5 mln zł w 2008. Oznacza to zwiększenie wydatków inwestycyjnych w 2008 r. o 1.650.000 zł i dodanie do globalnej kwoty - zamyka to budżet po stronie wydatków i dochodów 229.969.000 zł.”

Przewodniczący Rady podziękował Burmistrzowi Dzielnicy i poprosił Przewodniczących Komisji opiniujących ww. projekt budżetu na rok 2008 o zabranie głosu.

Przewodniczący Komisji Zdrowia... - p. T.Cwyl powiedział, że Komisja powyższy projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Wiceprzewodniczący Komisji Oświaty .... – p. M.Oprządek poinformował, że członkowie Komisji zaopiniowali pozytywnie powyższy projekt uchwały.

Wiceprzewodnicząca Komisji Kultury – p. K. Czarnomorska-Stołecka powiedziała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała powyższy projekt uchwały.

Przewodniczący Komisji Przestrzennej.... oraz w imieniu Komisji Budżetowej.... - p. W.Figiel poinformował, że obie Komisji pozytywnie zaopiniowały projekt budżetu na rok 2008. 

-   Klub  Radnych PO →   za przyjęciem ww. projektu

· Klub Radnych PiS →   w imieniu Klubu – p. Ł.Kwaśniewski przypomniał,  że specjalna Komisja przygotowała projekty zmian do WPI na 2008 -2012, zdecydowanie większość propozycji  Komisji nie znalazło się w przedłożonym projekcie, a te które sie znalazły maja przesunięty termin realizacji, m.in. za niepotrzebne zostały uznane; parking wielopoziomowy, Muzeum Ochoty oraz odbudowanie Karczmy (uchwała Dzielnicy Ochoty przyjęta jednogłośnie), modernizacja budynku XXI LO, modernizacja boisk szkolnych, sala gimnastyczna przy ul.Szczęśliwickiej, place zabaw, muszla koncertowa na Polach Mokotowskich. Ponadto zwrócił uwagę, że Dzielnica nie otrzymała żadnej informacji z Rady m.st.Warszawy jakie propozycje zostały przyjęte, a jakie odrzucone do konsultacji. Obecnie Dzielnica otrzymała w załączniku budżetowym juz uchwalone przez Radę m.st.Warszawy propozycje, do zaopiniowania przez Radę Dzielnicy.

Ochota. Dodał, że zawsze gdy były robione jakiekolwiek zmiany do WPI Dzielnica, której one dotyczyły miała możliwość konsultowania i nanoszenia swoich poprawek, obecnie ten tryb został pominięty. Jest to przykład tego, jak obecnie rozwija się decentralizacja. Ponadto w powyższym projekcie uchwały brak dwóch zadań, które Dzielnica ujęła w WPI: budowa MDK oraz budowa kąpieliska w Parku Szczęśliwickim. Zapytał co sie stało ze środkami, które miały przejść na lata następne, a wypadły z planu inwestycyjnego w ogóle.

· Klub  Radnych LiD → za przyjęciem ww. projektu

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski - „...ustosunkowując sie do projektu zwłaszcza w części inwestycyjnej, odpowiem tak; ja uważam, że proces decentralizacji zarządzania Miastem postępuje, ale żeby zrealizować te postulaty, o których mówi p.Kwaśniewski ta decentralizacja musiałaby dojść do poziomu Gminy, czyli musielibyśmy stać się Gminą, która ma dochody własne, możliwość zaciągania kredytów itd., i wtedy ja jako wójt mógłbym zwrócić sie do Wysokiej Rady Gminy i powiedzieć zaciągamy kredyt, sprzedajemy nieruchomości w związku z czym wydamy na zadania inwestycyjne o 2030% więcej niż do tej pory wydawaliśmy. Niestety nie jesteśmy Gminą. W związku z czym, jeżeli my wspólnie zgłaszaliśmy pomysły do długiej listy, z której powstał nasz projekt WPI, to wszyscy zdawaliśmy sobie sprawę z tego, że  wzrost wydatków średnio rocznie o 300% nie jest możliwy. Zakładając, że podobnie postąpiły inne dzielnice oraz Biura w Mieście, doszliśmy do takiej sytuacji, że suma wniosków z dzielnic i Miasta 3-krotnie przewyższała budżet m.st.Warszawy.  Trzeba było wrócić do realności i odpowiednio te kwoty dla dzielnic urzeczywistnić. Nasza lista życzeń, prawie kompletna opiewała na kwotę 242 mln zł,  było to 71 zadań, to co macie państwo przed sobą to kwota 93 mln zł czyli ok. 40% tej sumy i 29 zadań.  Przypomniał, że projekcja po roku 2009 jest tak naprawdę otwarta. Może okazać się, ze zrezygnujemy z jakiegoś zadania za 3 mln. , a zamiast tego wprowadzimy 10 zadań po 300 tys,. zł. i mamy juz nie 29 zadań, tylko 39 zadań. Z tej symulacji, o której mówiłem na początku, wychodzi pewne uśrednienie, i nasza ścieżka rozwoju inwestycyjnego jest dwa i pół raza mniejsza niż Mokotowa, bo jest on dwa i pół razy większy od Ochoty.  Być może lekko nadwartościowane są takie dzielnice jak Wawer  Białołęka, Wilanów bo tam gdzie nie ma w ogóle infrastruktury i trzeba tam wszystko budować drogi, kanalizację, co u nas od dawna jest. Nasza dzielnica jest w pewnym sensie dzielnica zamkniętą, jest to centralna dzielnica Miasta, w której my wnioskujemy o budowę sal gimnastycznych, muzeów, MDK. Trzeba patrzeć tak, że jeżeli na wadze leżą – sala gimnastyczna na Ochocie – piata z kolei i kanalizacja w Wawrze, to trudno sie dziwić, że kanalizacja w Wawrze może mieć dwa punkty więcej. Nie oznacza to, że naprawdę to wypadnie, bo zawsze możemy do tych zadań wrócić, bo my możemy sie poruszać w granicach 93 mln zł w sposób dowolny. Jeżeli my zapracujemy sobie w tej kadencji ekstra dochody własne, czyli po przejęciu Delegatury Biura Gospodarki Nieruchomościami w wyniku pracy którego nic w ostatnich latach nie zostało sprzedane, zaczniemy uruchamiać sprzedaż naszych nieruchomości, bo jeszcze są, trudne, bo trudne, ale jeszcze są. To są nasze dochody ekstra. Jeżeli chodzi o Muzeum, to w projekcie WPI nie ma środków na wykonanie modernizacji bazaru Banacha, są tylko środki na projekt. Wzięło się to z sugestii, którą ja przyjąłem podczas konsultacji z Prezydentem m.st.Warszawy, że wobec pilności innych zadań, to zadanie zostało zakwalifikowane do pakietu zadań partnerstwa publiczno-prywatnego. Ja na tym zakończę, jest w Mieście odpowiednie Biuro, które będzie się sprawa zajmowało, ma przygotować wstępną koncepcję finansowania tej inwestycji. W koncepcji robionej w tym roku na 100%  Muzeum będzie, będzie tylko kwestia czy obarczymy kosztami wykonania tego partnera czy tez sami będziemy to finansować. Nie ma wykreślenia Muzeum z tej inwestycji. Sprawy drobne, ale konkretne, plac zabaw Kaliska – Niemcewicza, tak proszę Państwa była, że plan musi wziąć w łeb, otóż teren, o którym mowa został zwrócony poprzedniemu właścicielowi i będzie on tam prowadził inwestycje, więc trudno mówić tu o budowie placu zabaw. Jeśli chodzi o amfiteatr, owszem myśmy go zgłaszali, ale wykonanie tego zadania na Polu Mokotowskim, byłoby wykonaniem nie swojego zadania. Nie my zarządzamy polem Mokotowskim i nie my go finansujemy....” 

Dodał, że symulację budżetową nie robiła Dzielnica Ochota, ale Skarbnik Urzędu m.st.Warszawy i Zastępca Prezydenta – p. Jerzy Miller, z tej symulacji wynika, że, aby wykonać te wszystkie zadania, które są niezbędne dla wyprowadzenia infrastruktury Miasta, zwłaszcza komunikacyjnej do poziomu akceptowalnego i przygotowania obiektów i infrastruktury towarzyszącej do Mistrzostw Europy 2012 , je trzeba po prostu wykonać. 

Do dyspozycji dzielnica ochota ma 93 mln zł i trzeba sie zastanowić nad tym, jak je mądrze wydać.

p.W.Figiel zwrócił uwagę, że w tym roku wielu inwestycji nie zrealizowaliśmy.  Przypomniał, że kąpielisko otwarte w Parku Szczęśliwickim , które miało być zrealizowane w tym roku, zostało oddalone, a latach następnych na to zadanie nie mamy ani złotówki.

Ponadto budowa budynku komunalnego została przesunięta o dwa lata, boiska przy szkole na ul.Jasielskiej – zadanie przesunięte o trzy lata, Skwer Grotowskiego – przesunięty, targowisko Banacha – partnerstwo publiczno-prywatne, wiadomo do czego będzie ono prowadzić,  kupie, który „włoży” swoje pieniądze będzie chciał mieć możliwość decyzyjną, gdyby Dzielnica wzięła zadanie w swoje ręce, na pewno szybciej byłoby ono zrealizowane. 

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski – zwrócił uwagę, że budżet nie jest z gumy i jeżeli w 2008 roku chcemy rozpocząć inwestycje modernizacji Ratusza Dzielnicy Ochota, to musimy przeznaczyć z budżetu ok. 7 mln zł , dlatego realizacja zadania dot. Budowy kąpieliska została przesunięta na lata następne, w następnym ok. 6 mln. zł  itd. Czyli prawie pół budżetu, który mamy do dyspozycji. Natomiast na inwestycje Dzielnica otrzymała ok. 18 mln zł na rok przyszły, gdyby nie modernizacja Urzędu moglibyśmy te pieniądze przeznaczyć na realizację innych zadań inwestycyjnych. Przyznał, że ubolewa nad faktem, iż Dzielnica nie jest w stanie wykonać pewnych rzeczy, ale „coś za coś”. Musimy wybrać co jest ważne, a co mniej ważne. 

p.E.Markowski przypomniał, że dwa miesiące temu na jednej z Sesji Rady kąpielisko będzie budowane w 2010 r i ten termin jest podany w budżecie na lata następne. Ponadto zwrócił uwagę, że jeżeli bazar Banacha będzie budowany za pieniądze najbogatszych kupców , to ci najbiedniejsi będą odnajmowali stoiska. Doprowadzimy w ten sposób do skandalu. Zwrócił się z prośbą, aby nie dopuścić, żeby bazar w taki sposób został sprywatyzowany. 

p.J.Bednarska zapytała jaki jest stan prawny działek, które są lub były przeznaczone pod budownictwo komunalne?

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski poinformował, że Dzielnica wystąpiła o decyzję o warunkach zabudowy na trzy działki.; Włodarzewska 63, Włodarzewska 25 i Harfowa 13/15. Ich wartość oraz łatwość zagospodarowania jest odwrotna do kolejności w jakiej zostały podane.  Działka przy ul.Harfowej jest największa, powstał projekt dwóch budynków, niestety pojawiło sie tam roszczenie, które dzieli działkę na dwie części, każda z tych części ma dużo mniejsza wartość. Roszczenie jest dość mocne i poza jurysdykcja Dzielnicy. W stosunku do działki przy ul. Włodarzewskiej 25 pojawiło sie także roszczenie, które nie pozwala nic zrobić w chwili obecne, ponieważ nie ma planu miejscowego i nie można jej podzielić. Działka przy ul.Włodarzewskiej 63 jest najmniejsza, zabudowana budynkiem mieszkalnym, dziewięć rodzin trzeba z niego wyprowadzić i najmniej można wybudować. Uznał, że najlepiej byłoby rozwiązać sprawę roszczenia na działce drugiej, ale dopóki Burmistrz nie ma kompetencji możliwości wykupu roszczeń, to nie jest w stanie podać perspektywy czasowej, w której będzie ta sprawa załatwiona.

p.Ł. Kwaśniewski zwrócił uwagę, że nie ma środków finansowych, które niewykorzystane w 2007 r. , rzekomo miały przejść na realizację zadań w  roku  2008. Dodał, że rozumie, iż jest pewna pula pieniędzy w obrębie której możemy się obracać, natomiast stwierdził, że nikt nie dał radnym Dzielnicy ochota możliwości, aby zrobić przesunięcie w obrębie tej puli według własnego uznania. Nikt w Urzędzie Miasta nie konsultował z radnymi dzielnicy jakie zadanie uważają za priorytetowe, a jakie nie. Ponadto ostateczne propozycje projektu WPI na lata 2007 - 20013 nie został przedstawiony do zapoznania się, ani do zaopiniowania radnym. 

Powiedział że biorąc pod uwagę inflację oraz Euro 2012 ceny materiałów budowlanych oraz wszelkich usług będą rosły dużo więcej i dużo szybciej niż 2 % rocznie, a faktyczna liczba inwestycji, które będziemy mogli zrealizować spadnie z uwagi na podwyższające sie ceny usług i materiałów., czyli co roku, faktycznie będziemy mieli tych środków coraz mniej.

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski wyjaśnił, że faktycznie pieniądze przeznaczone na kąpielisko otwarte nie przepadły, zostały wcześniej ustalone daty 2009 – 2010 w tej samej kwocie.

Dodał, że Dzielnica Ochota była jedną z niewielu, która podeszła do WPI w sposób całościowy, tzn. Została powołana Komisja Rady, ciężko i efektywnie pracująca, Zarząd Dzielnicy w tych pracach pomagał, aby powstał dokument,  zrobione to było zupełnie nieformalnie, ponieważ nie ma takiego trybu. Zgodnie z zapisami ustawy warszawskiej jest wyraźnie zapisane, że Burmistrz z Prezydentem negocjują,  ustalają zadania i załącznik dzielnicowy w kwestiach inwestycyjnych.  Jako Burmistrz Dzielnicy negocjował załącznik budżetowy, ponieważ jego pierwowzór wyglądał zupełnie inaczej . To co udało się przy współpracy Wydziału Infrastruktury, który musi w tych negocjacjach uczestniczyć, uzyskać, powinniśmy sie z tego cieszyć. Nie można „łapać” wszystkiego co chcemy, bo później z tego nadmiaru będzie się można przewrócić.

Odnośnie 2% w skali rocznej, która poruszył p. Kwaśniewski , Burmistrz Dzielnicy odesłał do wyjaśnień na stronie 9, punkt 6. „...widnieje tam algorytm, w wyniku którego Dzielnica liczona współczynnikiem ilościowym, zyskuje najwięcej z 2% puli. Oczywiście ja poszedłem na skróty, nic nie rośnie 2%, ale 4, 7 % i taki planowany jest współczynnik do końca”.

p.M.Rojek zwróciła uwagę na fakt, że na Komisjach merytorycznych przed każdą Sesją Rady, a szczególnie przed Sesją tzw. budżetową, wszystkie sprawy są omawiane bardzo szczegółowo przez Skarbnika Dzielnicy. Dlatego zaapelowała do radnych, szczególnie do radnych Klubu PiS, którzy nie przychodzą na posiedzenia Komisji merytorycznych, aby w nich zaczęli uczestniczyć i wówczas będą mogli pewne , ważne dla nich sprawy wyjaśnić, a na Sesji Rady przedstawiane były wnioski czy stanowiska poszczególnych Komisji w przedmiotowej sprawie.

p.L.Barycki wyjaśnił, że procedura  partnerstwa publiczno-prywatnego jest bardzo przejrzysta – ktoś chce dać pieniądze i wiadomo, że będzie z tych pieniędzy korzystał, ale po modernizacji bazaru obiekt będzie nadal własnością gminy, dzielnicy.

p.E.Markowski wyjaśnił, że prywatyzacja bazaru była „przerabiana” kilka lat temu, Pan Rakowski sprywatyzował bazar i ok. 90% budek było w jego posiadaniu, a reszta to byli ludzie, którzy u niego pracowali. Jestem przekonany, że po kilku latach bazar przestanie istnieć i zostanie wybudowane cos dużego, bo jest to niemożliwe, aby centrum Warszawy znajdował się taki bazar.

p.Ł.Kwaśniewski zapytał czy w poprzedniej kadencji Rada Dzielnicy opiniowała Wieloletnie Plany Inwestycyjne?

Przewodniczący Rady odpowiedział, że dyskusje nad WPI odbywały się, ale Miasto podczas poprzedniej kadencji próbowało nas przyzwyczaić do roli petenta, który niewiele ma do powiedzenia. Obecnie chcielibyśmy te schematy przełamać, idzie to opornie, gdyż większość pracowników średniego szczebla pracujących w Urzędzie Miasta pozostała z poprzedniej kadencji.

p.Ł.Kwaśniewski zaapelował, aby obecna „władza” zatrudniała pracowników zgodnie z prawem i przeprowadzała konkursy, a nie powoływała samych np. p.o. Naczelnika.  Ponadto, stwierdził, że jeśli chodzi o partnerstwo publiczno-prywatne to „... opinia docenionego przez Platformę Pana Przewodniczącego Baryckiego, który został zatrudniony w jednej ze spółek podległych Sejmikowi Wojewódzkiemu, na stanowisku kierowniczym, ja wierzę w jego merytoryczne przygotowanie,  gdyż Platforma nigdy nie zatrudnia osób, które nie są fachowcami.”

p.L.Barycki wyjaśnił, że przez ostatnie cztery lata zajmował się partnerstwem publiczno-prywatnym, zanim zostałem w Agencji Rozwoju Mazowsza osoba odpowiedzialna za to partnerstwo.

p.M.Rojek zgłosiła wniosek formalny o zamkniecie listy mówców i zakończenie dyskusji bardzo daleko odbiegającej od meritum.

p.P.Pruchnik zgłosił wniosek przeciwny.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wniosek o zamkniecie listy mówców.

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przy 12 – za, 4 – przeciwnych i braku wstrzymujących się przyjęła powyższy wniosek. 

· Klub PO – 8 – za

· Klub PiS – 4 – przeciwnych

· Klub LiD – 4 – za

Przewodniczący Rady w imieniu Zarządu Dzielnicy poprosił o uzupełnienie w projekcie samej uchwały § 2 w brzmieniu: „projekt zmian do projektu załącznika Dzielnicy Ochota  m. st.Warszawy do  budżetu m. st.Warszawy na 2008 r, stanowią zał.nr 2 i nr 3 do uchwały.”

pŁ.Kwaśniewski wyraził wątpliwości do trybu, w którym Pan Przewodniczący po zamknięciu dyskusji wprowadza poprawki w imieniu zarządu, Zarząd miał czas, aby je wprowadzić wcześniej, poza tym co to są za załączniki , poprosił o wyjaśnienie. 

W § 1 zamieszczony  jest zapis  : „pozytywnie opiniuje załącznik dzielnicy wraz z przedłożonymi zmianami” . Zapytał gdzie są te zmiany?

Przewodniczący Rady wyjaśnił, że nie są to poprawki o charakterze merytorycznym, tylko formalne, dotyczące samego zapisu projektu uchwały, a nie merytoryczne dotyczące kształtu załącznika do budżetu. W związku z tym nie zauważył żadnych przeszkód ani sprzeczności między dyskusją, a kwestią formalnego zapisu uchwały.

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski przypomniał, że w swojej wypowiedzi dotyczącej ww. załącznika zgłaszał autopoprawkę, polegająca na zmianie w załączniku inwestycyjnym do projektu załącznika dzielnicowego o przesunięcie na rok. 2008 dwóch zadań w kwotach 150.000 zł na projekt sali gimnastycznej i 1.500.000 zł na MDK, te dwie kwoty zostały dodane do kwoty przeznaczonej w budżecie, co dało kwotę ok.18.mln. zł. Przypomniał,  że nad ta sprawą dyskutowano. 

Główny Księgowy Dzielnicy – p. K.Margis wyjaśnił, że „.... zał. nr 1 jest to materiał, który radni otrzymali w materiałach przygotowanych na Sesję, czyli wersja projektu budżetu na 2008 r. , przesłana przez Urząd m.st.Warszawy,  zał. nr 2, taj jak przedstawił na wszystkich posiedzeniach Komisji merytorycznych jest to poprawka w środkach bieżących, pomiędzy wydatkami bieżącymi  i płacowymi, w zakresie działów 801 i 854, spowodowane jest to faktem, iż ww. projekt budżetu budowany był w oparciu o organizacje roku szkolnego 2006-2007 i ustalono wówczas, że należy przerzucić środki po wyliczeniach, jakie będą niezbędne środki na opłacenie nauczycieli , pomiędzy środkami wydatkowymi bieżącymi i płacowymi. Te materiały to są tylko wewnętrzne ruchy w ramach tych samych środków na placówki oświatowe, te środki zostają np. dla szkół podstawowych w tej samej wysokości, tylko pomiędzy płacami, a wydatkami bieżącymi.  Do tego .. zał. nr 3, czyli przesunięcie rozpoczęcia inwestycji: Budowa sali gimnastycznej w Gimnazjum Nr 16 ul.Skarżyńskiego 8 i zadania nr 10: Budowa Domu Kultury przy ul.Rokosowakiej.” Przypomniał, że o tych przesunięciach mówił na każdym posiedzeniu poszczególnych Komisji, dodał, fakt, iż materiałów tych radni nie otrzymali, wynika z tego, iż do ostatniej chwili ustalano między Dzielnicą, a Miastem treść tych załączników. Zmieniona została również nazwa zadania nr 6. Zadanie będzie realizowane ze środków unijnych, nowa nazwa ww. zadania : Modernizacja budynku przy ul.Reja 9 wraz z rewitalizacją przestrzeni publicznej – zieleńce przy Teatrze Ochoty.

Po ostatecznych wyjaśnieniach Przewodniczący Rady poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie zaopiniowania załącznika Dzielnicy Ochota m.st.Warszawy do projektu uchwały budżetowej Rady m.st.Warszawy na 2008 r. (duk 98)

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przy 12 – za, 4 – przeciwnych i braku wstrzymujących sie przyjęła powyższy projekt.









Uchwała nr 84/XVI/07
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z dnia 19 października 2007 r.









 stanowi zał. nr 6 do protokołu

PUNKT 5

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie zaopiniowania zmian w załączniku Dzielnicy do projektu uchwały Rady m.st.Warszawy w sprawie zmian w budżecie Miasta Stołecznego Warszawy na 2007 r. (druk 100), stanowiący zał.nr 7 do protokołu.

Główny Księgowy Dzielnicy – p. K.Margis poinformował, że druk, o którym mowa jest ostatnia korektą w załączniku inwestycyjnym, korekta ta ujawnia oszczędności, które powstały z zadań inwestycyjnych, większość z nich powstała przy wykonywaniu zadań inwestycyjnych w zakresie oświaty i edukacji. Dlatego tez Zarząd zaproponował przeznaczenie zaoszczędzone kwoty, w głównej mierze dla placówek oświatowych, edukacyjnych na zakupy inwestycyjne. Została zmniejszona kwota na wydatki inwestycyjne 646.153 zł 

Z powodu braku quorum Przewodniczący Rady ogłosił 15 minutowa przerwę.

PO PRZERWIE....

Główny Księgowy Dzielnicy – p. K.Margis poinformował, że „....globalne oszczędności na skutek niższych kosztów niezbędnych do wykonania  założonego planu inwestycyjnego, złożyły sie na kwotę 646.153 zł. Jednocześnie per saldo zmniejszą się wydatki inwestycyjne tylko o 274.153 zł ponieważ w ramach tych oszczędności, Zarząd postanowił przeznaczyć kwotę 372.322 zł na realizacje zadań inwestycyjnych, czyli zakupów inwestycyjnych dla poszczególnych rodzajów placówek. W uzasadnieniu wymienione zostały poszczególne zakupy. Pozostała kwota zostanie również przeznaczona na doposażenienie oświaty i edukacyjnej opieki wychowawczej w ramach wydatków rzeczowych. Dodał, że powyżej kwoty 3, 5 tys. Zł są to zakupy inwestycyjne, poniżej zakupy zwykła, z wydatków bieżących, tzw. zakupy rzeczowe. 

Ponadto Zarząd przedstawił propozycje zmian w dochodach własnych jednostek budżetowych i wydatkach nimi finansowanych, są to dochody własne placówek, które nie wchodzą do załącznika dzielnicowego Dzielnicy Ochota.”

Przewodniczący Rady poinformował, że ww. projekt uchwały był przedmiotem obrad Komisji Budżetowej..., Przestrzennej...., Oświaty..... Wobec powyższego poprosił Przewodniczących Komisji o zabranie głosu.

Wiceprzewodniczący Komisji Oświaty .... – p. M.Oprządek poinformował, że członkowie Komisji zaopiniowali pozytywnie powyższy projekt uchwały.

Przewodniczący Komisji Przestrzennej.... oraz w imieniu Komisji Budżetowej.... - 

p. W.Figiel poinformował, że obie Komisji pozytywnie zaopiniowały projekt budżetu.

· Klub PO –  za

· Klub PiS – za

· Klub LiD – za

Wobec braku głosów do dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie zaopiniowania zmian w załączniku Dzielnicy do projektu uchwały Rady m.st.Warszawy w sprawie zmian w budżecie Miasta Stołecznego Warszawy na 2007 r. (druk 100).

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła powyższy projekt uchwały.
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 stanowi zał. nr 8 do protokołu.

PUNKT 6

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie wykazu lokali mieszkalnych przeznaczonych do sprzedaży, zał. nr 9 do protokołu.

Naczelnik Wydziału Zasobów Lokalowych – p. H.Musiński poinformował, że do sprzedaży przeznaczone są cztery lokale mieszkalne w brzmieniu załącznika. Wszystkie lokale posiadają inwentaryzacje architektoniczną, budynki nie są objęte roszczeniami byłych właścicieli, sprzedaż nastąpi na rzecz najemców tych lokali, uwzględniając ich tytuł prawny i w związku z tym przysługująca bonifikata 80% lub 90% od ceny wyjściowej.

Przewodniczący Rady poinformował, że ww. projekt uchwały był przedmiotem obrad Komisji Budżetowej... i Przestrzennej....Wobec powyższego poprosił Przewodniczących Komisji o zabranie głosu.

Przewodniczący Komisji Przestrzennej.... oraz w imieniu Komisji Budżetowej.... - 

p. W.Figiel poinformował, że obie Komisji pozytywnie zaopiniowały projekt budżetu.

Wobec braku głosów do dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie wykazu lokali mieszkalnych przeznaczonych do sprzedaży.

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła powyższy projekt uchwały.
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 stanowi zał. nr 10 do protokołu.

PUNKT 7

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej zbadania sprawy zobowiązań RKS „SKRA” wobec VII Liceum Ogólnokształcącego im. Juliusza Słowackiego,  stanowiący zał. nr. 11 (druk 99). 

Przewodniczący Rady poprosił o wprowadzenie Wiceprzewodniczącego Komisji Oświaty..

Wiceprzewodniczący Komisji Oświaty...  - p. M.Oprządek poinformował, że Komisja wnosi o zbadanie dwóch spraw:

· wyjaśnienie długu RKS „SKRA” wobec LO im. J. Słowackiego z tytułu wyżywienia i

zakwaterowania zawodników RKS „SKRA” w należącym do szkoły internacie,

· niezwrócenie przez RKS „SKRA” należącego do liceum autokaru, użyczonego Klubowi,a podstawie umowy.

Wobec powyższego Komisja Oświaty...zwraca się do Rady Dzielnicy o zlecenie Komisji Rewizyjnej zbadanie obu spraw.

Przewodniczący Rady poprosił o wystąpienia klubowe:

· Klub LiD – popieramy

· Klub PiS – popieramy

· Klub PO - popieramy

p.M.Rojek powiedziała, że Komisja Oświaty... odbyła posiedzenia zarówno w liceum, jak i Klubie „SKRA” , wówczas pojawiły się wątpliwości czy Komisja Rewizyjna może badać papiery „SKRY”.  Jednak po wizycie w Klubie, uważa, że udostępni on wszystkie dokumenty, ponieważ nie negują zadłużenia, a sprawa autokaru tez jest kuriozalna.

p.E.Markowski stwierdził, że „....każda dzielnica chciałaby, aby na jej terenie jako, tako rozwijał sie sport i chciałaby mobingowi pomóc, okazuje się, że nie ma przepisów, które umożliwiłyby dzielnicy wsparcie danego Klubu. Ja rozumiem, że w tej czy innej formie chciano Klubowi pomóc. Natomiast jest problem sprzedaży, nie wypożyczenia  tego autokaru. Zastanawiam sie jak to sie mogło stać? To juz jest sprawa, która powinien zając się Prokurator, a nie Komisja Rewizyjna.”

p.J.Bednarska uznała, że powyższa sprawa powinna trafić do Prokuratury, ale żeby nie była żadnych wątpliwości co do intencji rady dzielnicy, będzie głosowała za zbadaniem ww. sprawy przez Komisje Rewizyjną.

p.T.Cwyl uznał, że Komisja Rewizyjna powinna ta sprawę wyjaśnić, gdyż „SKRA” twierdzi, że ma dokumenty,  które świadczą o tym, że autokar należał do nich, więc prokurator tym nie musi się zajmować.

Przewodniczący Rady uznał, że przedmiotowa sprawa jest poza zasięgiem Dzielnicy i powinien jednak zając sie nią Prokurator.

Wobec braku głosów do dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej zbadania sprawy zobowiązań RKS „SKRA” wobec VII Liceum Ogólnokształcącego im. Juliusza Słowackiego.

Rada Dzielnicy Ochota  w głosowaniu jawnym większością głosów przy 16 – za, braku przeciwnych i 1 – wstrzymującym sie przyjęła powyższy projekt uchwały.
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 stanowi zał. nr 12 do protokołu.

· Klub PO – 6 – za, 1 – wstrzymujący się

· Klub PiS 4 – za

· Klub LiD – 4 - za

PUNKT 8

Radni projekt stanowiska w sprawie modernizacji dziedzińca przed budynkiem Przychodni Rejonowo-Specjalistycznej przy ul.Szczęśliwickiej (druk 101), stanowiący zał. nr 13 do protokołu.

Przewodniczący Rady poprosił o uzasadnienie wnioskodawcy Przewodniczącego Komisji Zdrowia.... 

Przewodniczący Komisji Zdrowia... - p. T. Cwyl poinformował, że członkowie Komisji odbyli posiedzenia w Przychodni przy ul.Szczęśliwickiej, mieli okazję zobaczyć  jak ona funkcjonuje, co się zmieniło na przestrzeni kilku ostatnich lat, mieliśmy okazje także zobaczyć co dzieje się przed budynkiem. Hasło dziedziniec jest dość obszerne, głównie chodzi o modernizację chodnika znajdującego się przed budynkiem Przychodni, jest on zniszczony, zapadnięty i po zbliżającej się zimie tan jego będzie się tylko pogarszał, a ważne jest, aby osoby tam przychodzące (wiadomo, że głownie są to osoby starsze) mogły przejść bezpiecznie do budynku Przychodni. Dlatego Komisja Zdrowia, zwróciła się z prośbą o poparcie przedmiotowego Stanowiska.

Przewodniczący Rady poprosił o wystąpienia klubowe:

· Klub LiD – popieramy

· Klub PiS – popieramy

· Klub PO -  każdy indywidualnie

p.A.Zbytniewska powiedziała, że jest przeciwna ww. Stanowisku, ponieważ „... rok temu , na prośbę mieszkańców, pacjentów, leczących sie w Poradni Pummunologicznej, przeprowadziła rozmowę z Panią Dyrektor SZPZLO-Ochota z prośbą o jej wyremontowanie, które nigdy nie była remontowana, parter, nowa, brudne ściany, po prostu tragedia. Korzystają z tej Poradni bardzo często pacjenci tzw. terminalni, którzy mają bardzo obniżony stan psychiki, związany ze swoją chorobą. Pani Molenda odmówiła mi remontu, ja wymogłam obietnicę, że przynajmniej zostanie pomalowany ten parter. Rok później, czyli miesiąc temu w rozmowie z Panią Dyrektor,  wróciłam do naszej rozmowy i dowiedziałam się, że nie ma na te rzeczy pieniędzy.  Najważniejsze jest to, aby miała pieniądze dla lekarzy. Zwrócono mi także uwagę, że lekarz pummunolog, specjalista

jest to jedyna Przychodnia na Ochocie Chorób Płuc, po zainstalowaniu aparatu RTG cyfrowego, ma do wglądu w swoim gabinecie jedynie płytę CD opisująca klatkę piersiową pacjenta,; to jest gruźlica wracająca, rak i inne choroby płuc.  Bardzo często lekarz specjalista wyprasza pacjenta z gabinetu, bierze kliszę i żeby sprawdzić rozwój choroby lub remisję musi biec na II-gie piętro, uruchamiać komputer, często radiolog jest odsuwany od komputera , pacjenci czekają, denerwują się i za moment jest to samo. Wydaje mi sie, że w dzisiejszych czasach jest to sprawa nie dopuszczalna. Ja nie jestem przeciwna remontowi chodnika, ale uważam, że powinna kupić komputery, aby lekarz nie musiał biegać po pietrach. W tej chwili ja nie wiem o co Pani Dyrektor wystąpiła do Rady m.st. Warszawy i co my tak naprawdę popieramy, jaka kwotę. Brak było specyfikacji i na Komisji Przestrzennej... zwróciłam na to uwagę, sądzę, że był na to czas ja rozumiem, że Pan Przewodniczący przed sformułowaniem Stanowiska  mógł się zapoznać z opiniami przynajmniej zasięgnąć języka jaką ja mam opinię na ten temat..... brak zapisu na taśmie

jestem przeciwna temu, Państwo możecie być odrębnego zdania. Pacjent jest rzeczą najważniejszą, a szczególnie pacjent, który ma chorobę gruźliczą, nowotworową, to powinno być priorytetem i taki wniosek bym na pewno poparła.”

p.W.Figiel sprawa była omawiana na Komisji Przestrzennej, przegłosowana została większością głosów, Pani Zbytniewska była zaproszona na posiedzenie Komisji Zdrowia..., które odbyło sie w Przychodni. Niestety nie uczestniczyła w tym posiedzeniu, a członkowie zobaczyli wiele ciekawostek. W Przychodni jest najnowocześniejszy aparat RTG, jako pierwsza w warszawie, gdzie pacjent ma najmniejszą dawkę promieniowania, placówka otrzymała, jako jedna z trzech w Warszawie Europejski Znak Jakości, na trzecim pietrze Poradnia Rehabilitacyjna, Laboratorium RTG jest na najwyższym poziomie światowym. Uznał, że Pani radna ma jakieś osobiste urazy, które przenosi na posiedzenie Rady. To jest nie dopuszczalne.

p.K.Czarnomorska-Stołecka uznała, że faktycznie z Przychodni korzysta dużo pacjentów starszych, że chodnik nadaje się do remontu i należy do zrobić, natomiast w tytule mowa jest o modernizacji dziedzińca, poniżej – o zagospodarowaniu dziedzińca, rewitalizacji, a na końcu mowa jest o naprawie chodnika. Stwierdziła, że z treści przedmiotowego Stanowiska trudno zorientować się o co chodzi. 

p.Ł.Kwaśniewski wyjaśnił, że ocena zdjęć RTG zajmuje sie radiolog, on jest osoba decydującą o opisie zdjęcia, dlatego nie ma nic dziwnego w fakcie, że zdjęcie przenoszone jest z jednego końca na drugie, aby zobaczył je radiolog. Ponadto dodał, że sprzęt komputerowy, który jest obecnie w pracowniach RTG umożliwia dowolne powiększanie, pomniejszanie na komputerze wybranego fragmentu zdjęcia.

Przewodniczący Komisji Zdrowia... - p. T Cwyl powiedział, że bardzo żałuje, co udało się zrobić Pani Dyrektor w Przychodni, obiecał, że postara się za dwa miesiące zorganizować ponownie spotkanie w Przychodni, aby wszyscy mogli zobaczyć zmiany. 

Przyznał, że faktycznie zapisane jest słowo dziedziniec, ale chodzi głównie o chodnik. Dodał, że jeżeli radni tak naprawdę mają na względzie dobro pacjenta, to naprawa dziedzińca czy modernizacja dziedzińca nie mają żadnego znaczenia.

p.L.Barycki zgłosił wniosek o zamknięcie listy mówców.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie ww. wniosku.

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przy 11 – za, 2 - przeciwnych i 2 -  wstrzymujących sie przyjęła wniosek o zamkniecie listy mówców.

Przewodniczący Rady poprosił o wystąpienia klubowe:

· Klub LiD – 3 – za, 1 wstrzymujący się

· Klub PiS – 1 – za, 2 - przeciwne

· Klub PO -  7 – za , 1 – wstrzymujący się.

p.E.Markowski poinformował, że na stronie gazety „Informator” jest wzmianka o tym, jak Pani Maciejewicz-Molenda została Dyrektorem SZPZLO-Ochota. Natychmiast, jeszcze nic nie zrobiła był jazgot gazety, że nic nie zrobi, że wszystko zepsuje, wiec warto to mieć na uwadze. Ponadto swojego czasu, kiedy był Dyrektorem ZES-u , Pan Wysocki, który wówczas był Wiceburmistrzem powiedział mi, że jeżeli do ciebie przyjdzie radny, to go pogoń. Dochodziło do takich sytuacji, że nie tylko przychodzili radni, ale ci, którzy nimi nie byli. Dlatego warto byłoby, aby problem, który zgłaszany jest przez mieszkańca, kierowany był na właściwą Komisję, aby mogła podjąć odpowiednie stanowisko.

p.M.Rojek powiedziała się, że wstrzyma się przy głosowaniu, ma wątpliwości co do sformułowania Stanowiska, brak w nim kwoty oraz na co konkretnie przeznaczone byłyby środki.

p.A.Zbytniewska wyjaśniła p. Kwaśniewksiemu, że faktycznie radiolog stawia diagnozę, natomiast lekarz jest od leczenia, on ocenia zrobione zdjęcia czy jest dalszy rozwój choroby czy nie. Zapytała ile osób liczyła Komisja Zdrowia...?

Ponadto dodała, że rzeczą kuriozalna jest fakt, iż lekarz nie ma w gabinecie komputera.

Wizerunkiem Przychodni są oprócz dziedzińca, także jej odrębne działy, a takim działem jest Przychodnia Chorób Płuc. Zwróciła uwagę toaletę w ww. poradni, która jest brudna, wąski korytarz , w którym siedzą kaszlący pacjenci itd. 

p.T. Cwyl ad vocem odpowiedział, że na 7 członków Komisji Zdrowia..., było 6 osób.

Przewodniczący Rady zwrócił uwagę na poprawki redakcyjne przedmiotowego Stanowiska.

Po naniesieniu poprawek Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt Stanowiska w sprawie modernizacji dziedzińca przed budynkiem Przychodni Rejonowo-Specjalistycznej przy ul.Szczęśliwickiej (druk 101).

Rada dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przy 12 – za, 1 – przeciwnym i 2 – wstrzymujących sie przyjęła projekt Stanowiska.

· Klub LiD – 3 – za, 1 wstrzymujący się

· Klub PiS – 3 – za, 

· Klub PO -  6 – za , 1 – przeciw, 1 – wstrzymujący się.
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 stanowi zał. nr 14 do protokołu.

PUNKT 9 

Przewodniczący Rady odczytał Informację nt. analizy oświadczeń majątkowych za 2006 r. w brzmieniu zał. nr 15 do protokołu. 

PUNKT 10

p.J.Bednarska zapytała kiedy i czy w ogóle będzie dokończony remont chodników i jezdni  ul.Dorotowskiej od ul.Siewierskiej do ul.Baśniowej? (złożona interpelacja)

p.A.Zbytniewska poprosiła o odpowiedź na interpelacje dotyczącą organizacji i realizacji sieci internetowej na obszarze Ochoty (złożona interpelacja)

p.T.Pruchnik :

· zaprotestował przeciwko przerywaniu dyskusji w momencie kiedy ona się rozwija, 

p. Rojek przerywa nie pierwszy raz dyskusję, nie może tak być.

· zwrócił uwagę, że jeżeli pewne osoby nie uczestniczyły w posiedzeniach Komisji, to widocznie nie mogły , wszyscy radni znają swoje obowiązki i dyscyplinowanie jest nie na miejscu, Sesja jest po to, aby pewne sytuacje wyjaśnić i dowiedzieć się o sprawach dotyczących Komisji w pewnych kwestiach

· zapytał jaki sposób negocjacji wybrał Pan Burmistrz, skoro z 70 inwestycji udało się do WPI wpisać jedynie 40%?

Przewodniczący Rady stwierdził, że nie zawsze musi być tak, że wszyscy radni są obecni, natomiast uznał, że przepływ informacji wśród członków Klubów powinien być lepszy, wówczas nie dochodziłoby do niepotrzebnych sytuacji.

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski uznał, że nikt nie jest w stanie spełnić nierealnego koncertu życzeń, przyznał, że 93 mln zł może nas nie satysfakcjonować, ale tylko taka kwota została Dzielnicy przyznana. Przypomniał, że „... użyty instrument, słusznie, bądź nie, polegający na wyjściu z tegorocznego projektu wydatków inwestycyjnych, wprowadzenia korekcji wynikających z wielkości dzielnicy i jej ludności, doprowadził do ustalenia dla Dzielnicy Ochota ok. 16 mln zł średnio na rok.” 

Dodał, że na rok 2008 Dzielnica będzie dysponowała ok. 18 mln zł , mając otwarte pole negocjacyjne na następne lata.

p.E.Markowski przypomniał, że na poprzednim posiedzeniu Rady powiedział, iż w „Informatorze Ochoty i Włoch” z dnia 7.12.2006 Nr 22 , ukazało się zdjęcie Pani Gronkiewicz-Waltz na górce Szczęsliwickiej z dużą gromadą dzieci. 

Zapytał kto wydał polecenie na to, aby grupa dzieci akurat w takiej kampanii wyborczej, akurat w tym okresie kiedy zjawiła się kandydatka na Prezydenta m.st.Warszawy tam poszła i zrobiła sobie zdjęcie z Panią Gronkiewicz-Waltz?

p.Ł.Kaśniewski zwrócił uwagę, że materiały o których mowa, czyli zał. 2 i 3 nie były załączone do materiałów sesyjnych, przeznaczonych dla radnych. 

Ponadto poparł interpelacje p.A.Zbytniewskiej dotyczącą  organizacji i realizacji sieci internetowej na obszarze Ochoty, udało sie do na Bemowie, Żoliborzu i ma nadzieję, że uda się również na Ochocie.

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski przyznał, że jest to cenna inicjatywy, którą Zarząd dzielnicy absolutnie popiera.

p.M.Rojek przeprosiła, p. Pruchnika, że nie mógł zabrać głosu z powodu zgłoszonego przez nią wniosku o zamknięcie dyskusji, gdyż zawsze zabiera głos merytorycznie, ale niektórzy radni zabierali glos po kilka razy. Dodała, że nigdy nie zgłasza takich wniosków, jeżeli prowadzona jest dyskusja merytoryczna, ani dlatego, że wychodzi wcześniej do domu (w przeciwieństwie do niektórych radnych). 

Przypomniała, że na ostatnich trzech posiedzeniach Komisji Kultury nie było ani jednego członka Klubu PiS, dlatego nawet propozycja Przewodniczącego Rady odnośnie przepływu informacji pomiędzy członkami Klubów, w tym przypadku byłaby bezzasadna.

Zaapelowała również do Przewodniczących Komisji, aby zanim Komisja podejmie Stanowisko,  będąc w danej placówce, najpierw skonsultowała z Wydziałami merytorycznymi i wówczas podjęła odpowiednią decyzję.

p.E.Markowski zapytał co stanie się, po wybudowaniu MDK na ul.Rokosowskiej, z pomieszczeniem na ul.Bialobrzeskiej, w którym obecnie jest MDK?

Burmistrz Dzielnicy Ochota – p. M.Komorowski odpowiedział, że w chwili obecnej nie wie komu będzie służył temu lokal, ,ma on ok.270 m , nie chcemy sie go pozbywać, rozważane są różne możliwość jego zagospodarowania, ale mamy jeszcze trochę czasu.

p.J.Bednarska zaprosiła wszystkich radnych na posiedzenie Komisji Bezpieczeństwa , które odbędzie sie w listopadzie, będzie to wizytacja systemu monitoringu w Pałacu Mostowskich, jest to bardzo ciekawy projekt.

Przewodniczący Rady poinformował, że kolejna Sesja odbędzie sie w dniu 30.10.br. Godzina zostanie ustalona w późniejszym terminie.

W związku z wyczerpaniem listy mówców Przewodniczący Rady zamknął obrady
XVI Sesji Rady Dzielnicy Ochota.
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