P R O T O K Ó Ł 

obrad  XX Sesji

Rady Dzielnicy Ochota

miasta stołecznego Warszawy

która odbyła się dnia 

4 lutego 2008 r.

W obradach Sesji udział wzięli radni wg listy obecności stanowiącej zał. nr 1 do protokołu, Zarząd Dzielnicy w składzie: Burmistrz – p. Maurycy Wojciech Komorowski i Wiceburmistrz – p. Krzysztof Kruk oraz osoby zaproszone wg listy obecności stanowiącej  zał. nr 2 do protokołu. 

Po sprawdzeniu Przewodniczący Rady stwierdził obecność quorum i otworzył obrady           XXI Sesji .

PUNKT 1

Przewodniczący Rady poprosił o zgłaszanie uwag do projektu porządku obrad XX Sesji Rady, stanowiącego zał. nr 3 do protokołu.

p. A. Zbytniewska zgłosiła wniosek o  odesłanie do Komisji projektu Stanowiska (druk 121) w sprawie przywrócenia „zawrotki” przy Dworcu Zachodnim, celem dopracowania przedmiotowego Stanowiska i wniesienie pod obrady Sesji w dniu 8 lutego 2008 r.

p. Ł.Kwaśniewski jest przeciwny powyższemu wnioskowi, uznał, że ta sprawa omawiana była wielokrotnie, nie ma wiedzy o tym, aby pojawiły sie nowe okoliczności, wobec czego poprosił o kontynuowanie porządku obrad w dotychczasowym kształcie.

p.W. Figiel zwrócił uwagę, że sprawa trwa dość długo, a głównym celem jest to, aby rozpoczęły się prace przywrócenia „zawrotki” przy Dworcu Zachodnim. Przez kilka lat, trwania sprawy wynajdowane są problemy, a to nie było wykonawców, a to nikt sie nie chciał podjąć. Obecnie znalazł się wykonawca, ale projekt jest w dalszym ciągu nie przyjęty, nie zapłacony przez Miasto i nie możemy ruszyć sprawy, która mogłaby być załatwiona w 2-3 miesiące. Uzasadnienie przedmiotowego Stanowiska jest głosem zarówno radnych, jak i mieszkańców.

p. A. Zbytniewska zwróciła uwagę na fakt, iż stało się rzeczą złą, że nie są przyjmowane protokoły z posiedzeń na kolejnych Komisjach, a potem są takie efekty jak obecnie.  Gdyby przyjęte było na posiedzeniu Komisji ww. Stanowisko, nie byłoby takich sytuacji, jak ta.

Przewodniczący Rady jako członek Komisji Przestrzennej... stwierdził, że problemem Komisji jest to, że głosowane są na posiedzeniu Stanowiska, które nie są ostatecznie 
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sformułowane.

p.Ł.Kwaśniewski powiedział, że jeśli razi kogoś treść uzasadnienia, nic nie stoi na przeszkodzie, aby w dniu dzisiejszym, w trakcie dyskusji złożył stosowną poprawkę lub ogłosić przerwę, w trakcie której Komisja Przestrzenna... naniesie swoje poprawki, natomiast  opóźnianie prac, które w tym przypadku jest dwukrotne jest niedopuszczalne. Wszystkim zależy na przywróceniu „zawrotki” i należy ta sprawę pchnąć do przodu.

Przewodniczący Rady przypomniał, że kolejna Sesja odbędzie się 8 lutego br. , posiedzenie Komisji Przestrzennej.... jest w dniu 7 lutego br. i nic nie stoi na przeszkodzie, aby przedmiotowe Stanowisko odesłać do Komisji i nanieść poprawki.

Wobec powyższego poddał pod głosowanie wniosek o odesłanie do Komisji Przestrzennej... projektu Stanowiska w sprawie przywrócenia „zawrotki” przy Dworcu Zachodnim.

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przy 11 – za, 9 – przeciwnych i 3 – wstrzymujących się odesłała ww. Stanowisko.

Przewodniczący Rady podsumował, że powyższe Stanowisko zostaje w porządku obrad XX Sesji Rady.

p. J. Bednarska powiedziała, że przy omawianiu punktu 4 chciałaby zabrać głos.

p.W. Figiel zgłosił wprowadzenie do porządku obrad XX Sesji projektu uchwały w sprawie wpisania do rejestru zabytków Reduty Ordona .

Wobec braku głosów do dalszej dyskusji  Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wprowadzenie do porządku obrad XX Sesji rady dodatkowego punktu w sprawie wpisania do rejestru zabytków Reduty Ordona .

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła powyższą propozycję.
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Przewodniczący Rady zaproponował umieszczenie powyższego projektu uchwały w punkcie 7 porządku obrad.

p.S. Wieczorek poprosiła o zdjęcie z porządku obrad Sesji Stanowiska w sprawie podjęcia działań na rzecz ochrony lokatorów budynków komunalnych zwracanych właścicielom (druk 124), uznała, że ww. Stanowisko jest niedopracowane, ponieważ powyższy problem dotyczy wielu budynków komunalnych na terenie Ochoty (nie tylko budynku przy Asnyka 4)  i taka informacja powinna się w nim znaleźć.

p.E. Markowski sytuacja budynku przy Asnyka 4  jest szczególna i dlatego o niej mowa w Stanowisku, z jego mieszkańcami członkowie Komisji widzieli się dwukrotnie, lokatorzy poinformowali, że otrzymali zawiadomienie o podwyżce czynszu, ale  do chwili obecnej nie wiedzą w czyim imieniu je otrzymali, ani kto jest właścicielem budynku. W związku z tym, tą sytuację powinniśmy omawiać osobno.

p.C.Aleksandrowicz, powiedziała, że zgadza się ze swoim przedmówcą. Natomiast uważa, że ponieważ roszczeniem objętych jest ok. 50 budynków, ten problem będzie narastał, zaproponowała zająć się całością zagadnienia. Wtedy będziemy przygotowani do podobnych wystąpień innych lokatorów. 

p. A. Zbytniewska uznała, że sprawa jest zbyt poważna, aby niedopracowane Stanowisko dotyczące tylko jednego budynku, zostało zaopiniowane przez Radę Dzielnicy Ochota i w takiej formie trafiło do Ratusza. Powinniśmy zająć się całością problemu, dopracować Stanowisko i wtedy przekazać je dalej. Tym bardziej, że trwają prace nad ustawą reprywatyzacyjną dla m. st. Warszawy. W tym kontekście należy to rozpatrywać, dopracować Stanowisko i skierować w szerszej formie.  Budynek przy ul. Asnyka 4 został już zwrócony, a Rada powinna przede wszystkim zająć się budynkami w skali Warszawy, w tym Ochoty, a swoją drogą ciągnąć pomoc dla mieszkańców z Asnyka 4.

p. S. Wieczorek  dodała, że w podobnej sytuacji znajdują się mieszkańcy budynku przy ul. Kopińskiej 32, dlatego problem powinniśmy potraktować całościowo.
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p.J. Bednarska uznała, że Rada Dzielnicy powinna zwrócić się do Rady m. st. Warszawy o podjęcie inicjatywy ustawodawczej, bo przy obowiązującym obecnie prawie nie jesteśmy w stanie nikomu pomóc.

p.W. Figiel zwrócił uwagę, że w przedłożonym Stanowisku nie ma mowy o jednym budynku, wyjaśnił, że budynek przy ul. Asnyka 4 jest tylko przykładem, ponieważ akurat jego mieszkańcy zwrócili się do radnych o pomoc i od tego sprawa się zaczęła. Wyjaśnił, że na posiedzeniu Komisji Przestrzennej... obecni byli p. Burmistrz Kruk, p. H. Musiński – Naczelnik Wydz. Zasobów Lokalowych, którzy przygotowali Informację dla mieszkańców jakie mają prawa w tej sytuacji.  Jest przeciwny wycofywaniu Stanowiska.

p.J. Szostakowski – radny m.st. Warszawy poinformował, że Rada m. st. Warszawy nie ma zdolności ustawodawczej, zaproponował, aby Rada Dzielnicy w Stanowisku konkretnie zaproponowała na czym zmiany w ustawie o zwrocie mienia miałyby polegać.

p. Ł. Kwaśniewski poprosił Przewodniczącego Rady o zachowanie (na przyszłość) porządku regulaminowego, przy dyskusjach formalnych tego typu powinien być zgłoszony jeden głos „za”, jeden „przeciw” . 

Wobec powyższego Przewodniczący Rady zamknął dyskusję. Następnie poddał pod głosowanie odesłanie do prac Komisji Przestrzennej.... Stanowiska w sprawie w sprawie podjęcia działań na rzecz ochrony lokatorów budynków komunalnych zwracanych właścicielom.

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym  większością głosów przy 16 – za, 7 – przeciwnych i braku wstrzymujących się odesłała powyższe Stanowisko.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie zmieniony porządek obrad XX Sesji Rady. 

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przy 21 – za, 2 – przeciwnych i braku wstrzymujących przyjęła porządek obrad XX Sesji Rady, stanowiący zał. nr 4 do protokołu.
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PUNKT  2

Radni nie zgłosili uwag do protokołu obrad XVII Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu obrad XVII Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   11 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota m. st. Warszawy w głosowaniu jawnym, jednogłośnie przyjęła protokół obrad XVII  Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

PUNKT  3

Radni nie zgłosili uwag do protokołu obrad XVIII Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu obrad XVIII Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   11 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota m. st. Warszawy w głosowaniu jawnym, jednogłośnie przyjęła protokół obrad XVIII  Sesji Rady Dzielnicy Ochota.
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PUNKT  4

p. J. Bednarska przypomniała, że w trakcie trwania XIX Sesji Rady toczyła się dyskusja czy podawanie nazwisk w niektórych sytuacjach nie jest sprzeczne z ustawą o ochronie danych osobowych. W związku z tym, zaproponowała, aby nazwisko zastąpić jego pierwszą literą. Dotyczy to wypowiedzi Z-cy Burmistrza Dzielnicy – p. K. Kruka.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższą propozycję.

Rada Dzielnicy Ochota w glosowaniu jawnym większością głosów przy  22 – za, 0 – przeciwnych i 1 -  wstrzymującym się przyjęła powyższa propozycję.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie protokołu obrad XIX Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   11 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota m. st. Warszawy w głosowaniu jawnym, jednogłośnie przyjęła protokół obrad XIX Sesji Rady Dzielnicy Ochota.

PUNKT 5

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie okresowego obniżenia czynszu z tytułu poniesionych przez najemcę lokalu użytkowego „TEMPO” Sp. z. o. o. Nakładów na roboty remontowe wykonane w lokalu użytkowym nr. Ewid. 6/0/3045/uż usytuowanym przy ul. Grójeckiej 126 w Warszawie (druk 118), stanowiący zał. nr 5 do protokołu.

Naczelnik Wydziału zasobów Lokalowych – p. Henryk Musiński poinformował, że Zarząd Dzielnicy wnosi o podjęcie uchwały w sprawie okresowego obniżenia czynszu na rzecz najemcy lokalu użytkowego przy ul. Grójeckiej 126, który w wyniku porozumienia 

- 7 -

remontowego wykonał roboty, trwale podnoszący standard lokalu. Roboty te zamknęły się kwotą 10.287 zł za wymianę okien oraz 9.018 zł za wymianę instalacji elektrycznej. Zgodnie z uchwałą Rady m. st. Warszawy w sprawie lokali użytkowych maksymalna wysokość obniżenia czynszu może dojść do kwoty 6-cio miesięcznemu przypisowi. W tym przypadku wynosi on 7.593 zł. W związku z tym Zarząd Dzielnicy wnioskuje o rozliczenie powyższej kwoty w drodze obniżenia stawki czynszu do 2 zł, aż do wyczerpania należnej kwoty.

Przewodniczący Rady poinformował, że powyższy projekt uchwały był przedmiotem obrad Komisji Przestrzennej... i Komisji Budżetowej...... Poprosił o zabranie głosu Przewodniczących Komisji.

p. W. Figiel – Przewodniczący Komisji Przestrzennej... powiedział, że na wspólnym posiedzeniu Komisji Przestrzennej.... oraz Komisji Budżetowej.... powyższy projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie.

· Klub PO – za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub PiS - za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały 

Wobec braku głosów do dalszej dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie  okresowego obniżenia czynszu z tytułu poniesionych przez najemcę lokalu użytkowego „TEMPO” Sp. z. o. o. Nakładów na roboty remontowe wykonane w lokalu użytkowym nr. Ewid. 6/0/3045/uż usytuowanym przy ul. Grójeckiej 126 w Warszawie.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   11 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła powyższy projekt uchwały.
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              Uchwała nr 100/XVI/08









Rady Dzielnicy Ochota









m. st. Warszawy









z dnia 4 lutego 2008 r.













   stanowi zał. nr 6 do protokołu

PUNKT 6

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie okresowego obniżenia czynszu przez Pania janinę Ozierańską, Pana Andrzeja Ozierańskiego oraz Pana Bogdana Ozierańskiego z tytułu poniesionych wydatków na wykonanie prac remontowych w lokalu użytkowym usytuowanym przy ul. Andrzejowskiej 9 w Warszawie, stanowiący zał. nr 7 do protokołu.

Naczelnik Wydziału zasobów Lokalowych – p. Henryk Musiński poinformował, że sytuacja bliźniaczo podobna do powyższej, pawilon handlowy na ul. Andrzejowskiej 9, w wyniku porozumienia remontowego zostały wytypowane do wymiany witryny i stolarka drzwiowa. Ogólny koszt, po weryfikacji przeprowadzonej przez GGKO Sp. z.o. O wyniósł 23.483 zł , przypis 6-cio miesięczny czynszu wynosi 43.699 z. Wobec powyższego Zarząd Dzielnicy wnioskuje o rozliczenie kwoty 23.483 zł poprzez obniżenie okresowe czynszu do 2 zł, aż do wyczerpania należnej kwoty.

Przewodniczący Rady poinformował, że powyższy projekt uchwały był przedmiotem obrad Komisji Przestrzennej... i Komisji Budżetowej...... Poprosił o zabranie głosu Przewodniczących Komisji.

p. W. Figiel – Przewodniczący Komisji Przestrzennej... powiedział, że na wspólnym posiedzeniu Komisji Przestrzennej.... oraz Komisji Budżetowej.... powyższy projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie.

· Klub PO – za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub PiS - za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały 
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Wobec braku głosów do dalszej dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie  okresowego obniżenia czynszu z tytułu poniesionych przez najemcę lokalu użytkowego „TEMPO” Sp. z. o. o. Nakładów na roboty remontowe wykonane w lokalu użytkowym nr. Ewid. 6/0/3045/uż usytuowanym przy ul. Grójeckiej 126 w Warszawie.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   11 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła powyższy projekt uchwały.












              Uchwała nr 101/XVI/08









Rady Dzielnicy Ochota









m. st. Warszawy









z dnia 4 lutego 2008 r.













   stanowi zał. nr 8 do protokołu.

PUNKT  7

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie wpisania do rejestru zabytków Reduty Ordona, stanowiący zał. nr 9 do protokołu.

Przewodniczący Rady poprosił o wprowadzenie Przewodniczącego Komisji Przestrzennej..., która zwróciła się o wprowadzenie projektu pod obrady Sesji.
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p.W. Figiel przypomniał, że obecna tablica upamiętniająca Redutę Ordona znajduje się przy torach kolejki WKD, oddalonym o kilkaset metrów od rzeczywistego położenia Reduty, która znajduje się po południowej stronie al. Jerozolimskich. Od Ronda Zesłańców Syberyjskich położona jest na południowy-zachód.  Wyjaśnił, że obecna tablica znajduje się w miejscu, gdzie Rosjanie 1847 r. postawili obelisk, upamiętniający sukces Rosji, która pokonała Polskę w powstaniu. W chwili obecnej opracowywany jest ( w fazie końcowej) plan zagospodarowania przestrzennego Szczęśliwic Północnych. Wyraził niezadowolenie, że Burmistrz Dzielnicy nie przekazuje Komisji Przestrzennej... planów zagospodarowania przestrzennego poszczególnych rejonów Ochoty, które przesyłane są do Zarządu Dzielnicy do zapoznania się. Dodał, że w każdej dzielnicy plany zagospodarowania przestrzennego omawiane są przez komisję merytoryczną lub całą Radę. Plan zagospodarowania przestrzennego Szczęśliwic Północnych będzie zaopiniowany w ciągu miesiąca przez Radę m.st. Warszawy i wówczas będzie obowiązujący. Powyższy teren został oznaczony w dość większym obszarze, jeśli ktoś będzie chciał podjąć inwestycje, będzie zmuszony przeprowadzić prace archeologiczne, które go do tego zobowiązują. Nie przyjęcie planu spowoduje taką sytuacje, że jeśli ktoś będzie chciał podjąć inwestycję nie musi tych prac dokonywać. Po długiej dyskusji, po wypowiedziach projektantów Biura Architektury Urzędu Miasta, historyków, członkowie Komisji doszli do wniosku, że należy podjąć podwójne działania, czyli, Komisja opowiedziała się za zaopiniowaniem ww. planu, ponieważ dawał częściową ochronę, z drugiej strony podejmując uchwałę radni chcieliby, aby ten teren, który został wykupiony przed kilku laty pod budownictwo można było odzyskać (Miasto musiałoby wykupić ww. tereny) zależy jaką decyzje podejmie Wojewódzki Konserwator Zabytków. Jeżeli decyzja będzie pozytywna, wówczas będziemy bliżej rzeczywistego miejsca, gdzie Reduta Ordona stała, którą znamy z kart historii, a także poezji Adama Mickiewicza. Miejsce to mogłoby posłużyć do utworzenia Muzeum Powstania Listopadowego. 

Przewodniczący Rady poprosił o wystąpienia klubowe:

· Klub PO – za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub PiS - za przyjęciem powyższej uchwały (najważniejsze odtworzenie całości Reduty Ordona, jak najszybciej)

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały (wyjaśnić sprawę naglących terminów dotyczących wejścia na ww. teren z budowa mieszkań)
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p. W. Dzięciołowski poinformował, że posiada plany, ukazujące prawdziwe położenie Reduty Ordona (ul. Na Bateryjce) Przypomniał, że o powyższym mówił jesienią 2007 r. przy dyskusji o Muzeum Ochoty. Powiedział, że warto byłoby postarać się, aby przedmiotowy teren został przejęty przez Dzielnicę i Reduta byłaby wybudowana na prawdziwym, historycznym miejscu. Zaproponował utworzenie w ww. miejscu Muzeum Powstania Listopadowego.

p. T. Pruchnik przypomniał, że Rada Dzielnicy podejmowała dwie uchwały dotyczące utworzenia Muzeum Ochoty;”...... miało ono powstać na „Zieleniaku”, później była propozycja utworzenia do w Karczmie, obecnie padła propozycja utworzenia Muzeum Powstania Listopadowego.” 

Zwrócił uwagę, że gdyby uchwała w przedmiotowej sprawie została podjęta, nie pozostała tylko na papierze, tak jak poprzednie.

Wobec braku głosów do dalszej dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie

projekt uchwały w sprawie wpisania do rejestru zabytków Reduty Ordona.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   8 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   4 głosy – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła powyższy projekt uchwały.
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   stanowi zał. nr 10 do protokołu.
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PUNKT 8

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie Lokalnego Programu Profilaktyki Uzależnień dla dzielnicy Ochota m. st. Warszawy na rok 2008 (druk 120), stanowiący zał. nr 11 do protokołu.

Dyrektor Ośrodka Pomocy Społecznej – p. Alicja Watrak poinformowała, że w listopadzie 2007 r. Rada m.st. Warszawy uchwaliła Miejski Program Profilaktyki Uzależnień, na bazie którego poszczególne Dzielnicy przygotowały Lokalny Program Profilaktyki Uzależnień, obowiązujący na terenie danej Dzielnicy.  Lokalny Program jest programem całorocznym, niemniej zawiera w sobie zadania, które są realizowane od kilku lat. Powyższy Program przedstawiany był na Komisji merytorycznej, został zaopiniowany pozytywnie. 

Wyjaśniła, że w ramach Lokalnego Programu Profilaktyki Uzależnień finansowane są ; Dzielnicowy Zespół Profilaktyki, Punkt Informacyjno-Konsultacyjny, Programy Zagospodarowania Czasu Wolnego dla Młodzieży, Zajęcia dla Osób Uzależnionych i ich Rodzin, kolonie dla dzieci i młodzieży z rodzin trudnych, Programy Specjalistyczne typu: Trening – Zastępowanie Agresji, Program Rówieśniczych Doradców. 

Wyjaśniła, że Lokalny Program, który jest finansowany ze środków Dzielnicy w 2007 r. finansowany był za kwotę 662.000. zł.  W 2008 r. kwota ta wzrosła i wynosi 723.000 zł., ale jednocześnie przybyło trochę zadań do realizacji.

Oprócz Programów, które są realizowane w latach ubiegłych i kontynuowane, w 2008 r.  Ośrodek podjął nowe zadania szczegółowe, wynikające z ewaluacji Programu Profilaktyki, która została przeprowadzona w 2007 r. na zlecenie OPS. Zrobiła to firma zewnętrzna, zajmująca się takimi badaniami. Nowymi zadaniami, zaproponowanymi w Lokalnym Programie są; działania interwencyjno-kryzysowe wobec osób uzależnionych i doświadczających przemocy, programy dla młodzieży dotyczące problematyki zagrożeń związanych z przedwczesnym i ryzykownym współżyciem seksualnym, zajęcia dla dzieci i młodzieży w zakresie komunikacji interpersonalnej, szkolenia dla sprzedawców w zakresie przestrzegania zapisu ustawy dotyczącej sprzedaży alkoholu nieletnim, edukacja kandydatów na kierowców z zakresu profilaktyki uzależnień. 
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Przewodniczący Rady poinformował, że powyższy projekt uchwały był przedmiotem obrad Komisji Zdrowia, Rodziny i Polityki Społecznej. Poprosił o zabranie głosu Przewodniczącego Komisji.

p. T. Cwyl  – Przewodniczący Komisji Zdrowia... powiedział, że powyższy projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie.

· Klub PO – za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub PiS - za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały 

p. W. Dzięciołowski zwrócił uwagę, że w druku 220 w § 2  mowa jest o tym, iż Lokalny Program... jest załącznikiem do przedmiotowej uchwały.  Dodał, że nie posiada załącznika, a chętnie zapoznałby sie z jego treścią.

p. T. Cwyl przypomniał, że posiedzenia Komisji są otwarte i każdy zainteresowany może w nich uczestniczyć.

Przewodniczący Rady powiedział, że powyższy Program otrzymali członkowie Komisji Zdrowia... oraz Przewodniczący Klubów. 

p. M. Oprządek podziękował wszystkim instytucjom, organizacjom, Ośrodkowi Pomocy Społecznej, Wydziałowi Spraw Społecznych i Zdrowia za dobra pracę przy tworzeniu Lokalnego Programu Profilaktyki Uzależnień. Dodał, że w tworzeniu powyższego Programu uczestniczyły także organizacje pozarządowe, w ramach konsultacji podzieliły się swoją wiedzą, doświadczeniem w realizacji programów profilaktycznych. Powiedział, że warte podkreślenia jest także powstanie Raportu z ewaluacji za 2007 r., który przekazuje informacje w postaci badań, odbiorców, uczestników poszczególnych zadań, pozytywnie oceniających poszczególne zadania programu. Z badań wynika, iż zmniejsza się szeroki zakres zachowań patologicznych wśród dzieci i młodzieży. Przyznał, że powyższy Program przygotowany został profesjonalnie, w oparciu o wiedzę wielu instytucji, a co najważniejsze odpowiada on zapotrzebowaniom na działalność profilaktyczną w Dzielnicy Ochota. 
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p. K. Czarnomorska-Stołecka zapytała czy planowane jest zatrudnienie większej ilości pedagogów ulicznych? Obecnie 3 pedagogów jest to zbyt mała liczba.

Dyr. OPS – p. A. Watrak odpowiedziała, że taka liczba pedagogów ulicznych, wynika z możliwości finansowych. Do podziału przeznaczona jest kwota  723.000 zł i są określone zadania, które trzeba zrealizować. Wyjaśniła, że na Rakowcu zatrudniony jest jeden pedagog uliczny, na skwerze Baśniowa – też jeden (powinno być dwóch i zostanie zatrudniony). Program „Pedagog uliczny” jest dość znaczącym Programem, pochłaniającym znaczna kwotę pieniędzy. 

Wobec braku głosów do dalszej dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie

projekt uchwały w sprawie Lokalnego Programu Profilaktyki Uzależnień dla dzielnicy Ochota m. st. Warszawy na rok 2008 .

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    6 głosy – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosy – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła powyższy projekt uchwały.
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   stanowi zał. nr 12 do protokołu.
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PUNKT 9

Radni otrzymali projekt uchwały w sprawie przyjęcia Sprawozdania Komisji Rewizyjnej ze zbadania sprawy zobowiązań RKS „SKRA” wobec VII Liceum Ogólnokształcącego im. Juliusza Słowackiego, stanowiący zał. nr 13 do protokołu.

p. P. Krasnodęmbski – Przewodniczący Komisji Rewizyjnej poinformował, że powyższe Sprawozdanie zostało przyjęte większością głosów. Podłączone jest w formie załącznika pod projekt uchwały w przedmiotowej sprawie. Dodał, że opowiadał się za dopisaniem w Sprawozdaniu akapit następującej treści :

„.... Należy jednak zwrócić uwagę na brak zdecydowania oraz wieloletnie zaniedbania odpowiedzialnych za oświatę włodarzy Dzielnicy Ochota w kwestii dochodzenia i egzekucji długów RKS „SKRA” wobec VII Liceum Ogólnokształcącego im. Juliusza Słowackiego.”

Wyjaśnił, że ww. projekt nie uzyskał akceptacji, została wniesiona poprawka, na mocy której powyższy akapit został skreślony.

· Klub PO – za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub PiS - za przyjęciem powyższej uchwały (Klub PiS ubolewa nad wykreśleniem ze Sprawozdania powyższego akapitu)

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały 

p. E. Markowski zwrócił uwagę na szereg niejasności dotyczących przedmiotowej sprawy. 

Zapytał „....w którym roku autokar został kupiony, później sprzedany i na czyje imię został kupiony? Bo w kuluarach dowiedziałem się, że Pan Przewodniczący Rady Państwa – p. Jabłoński dał pieniądze na ten autokar, ale ponieważ Rada Państwa nie mogła dać pieniędzy  SKRZE, dała pieniądze oświacie Ochoty i oświata Ochoty kupiła ten autokar i natychmiast go przekazała do SKRY. Jeżeli oświata Ochota kupiła ten autokar to władze Oświaty powinny się zainteresować, skoro ma autokar, to powinna mieć kierowce do tego autokaru oraz jakieś rozliczenie paliwa. Czy coś takiego istnieje w ogóle? Teraz, problem tego typu. Jeżeli autokar został sprzedany przez SKRĘ, to należy przypuszczać, że książka wozu została od razu wystawiona na SKRĘ albo w międzyczasie tu w Urzędzie jakoś tam po cichu zmienił się właściciel tego autokaru. Bo inaczej nie wyobrażam sobie jak można byłoby tę rzecz 
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sprzedać....”  Następna kwestia - „....za jaka kwotę sprzedany został autokar? Za Cztery tysiące złotych można kupić lewarek do autokaru albo przednią szybę. W związku z tym ja się dziwię, kto taką kwotę wymyślił.  To jest jakieś kuriozum. Dziękuję”

p. P. Krasnodęmbski odpowiedział, że faktura VAT sprzedaży autokaru została wystawiona 5.06.2003 r. na kwotę 4.000 zł, właścicielem wpisanym w dowodzie jest RKS „SKRA” . Dodał, że 3.12.2007 r. Komisja Rewizyjna otrzymała porozumienie zawarte pomiędzy RKS „SKRA”, a LO im. J. Słowackiego, wyczerpujące powstały wcześniej spór pomiędzy stronami.

p. J. Bednarska zwróciła uwagę, iż Komisja Rewizyjna otrzymała konkretne zadanie ; wyjaśnienie należności SKRY wobec LO im. J. Słowackiego.  Na II posiedzeniu członkowie Komisji otrzymali dokumenty, z których wynikało, że że władze Dzielnicy wcale nie wiedziały o sprawie od 25 lat, a od roku dopiero, a także, że nastąpiła ugoda i nie ma żadnych roszczeń szkoły wobec SKRY. Wobec czego Komisja uznała, że nie ma nad czym pracować.

Dlatego uznała, że w chwili obecnej nie ma sensu dowiadywać się czyją własnością był autokar, za jaką kwotę został sprzedany, bo to był autokar, który miał dwadzieścia parę lat.

Wobec braku głosów do dalszej dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie

projekt uchwały w sprawie  przyjęcia Sprawozdania Komisji Rewizyjnej ze zbadania sprawy zobowiązań RKS „SKRA” wobec VII Liceum Ogólnokształcącego im. Juliusza Słowackiego.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    5 głosy – za, 1 - przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   4 głosy – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przyjęła powyższy projekt uchwały.
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   stanowi zał. nr 14 do protokołu.

PUNKT 10

Radni otrzymali projekt Stanowiska w sprawie przywrócenia „zawrotki” w rejonie Dworca Zachodniego, stanowiący zał. nr 15 do protokołu.

p. W. Figiel – Przewodniczący Komisji Polityki Przestrzennej, Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska powiedział, że od momentu przebudowy Ronda Zesłańców Syberyjskich oraz al. Jerozolimskich wszystkie autobusy jadące z kierunku zachodniego, południowego i północnego nie mogą wjechać na Dworzec Zachodni. W związku z czym wszystkie w kierunku  ul. Bitwy Warszawskiej do ul. Szczęśliwickiej, tam skręcają w lewo i dopiero zawracają  do Dworca Zachodnia. Jest to duża uciążliwość. WZ upływem lat zwiększył się znacznie ruch w al. Jerozolimskich, jeżeli ktoś nie jest zorientowany w topografii Warszawy, ma duże utrudnienia, aby na Dworzec Zachodni dojechać. W tej sprawie na przestrzeni lat było mnóstwo wystąpień mieszkańców, uchwał Rady Dzielnicy Ochota, pism urzędników, sprawa trwa już piaty rok i nie jest załatwiona. Wobec czego Komisja Przestrzenna... wystąpiła z powyższym Stanowiskiem.

· Klub PO – p. A. Zbytniewska w imieniu Klubu poprosiła o zdjęcie projektu uchwały z porządku obrad, ponieważ ww. sprawa trwa zbyt długo, aby w takiej formie przyjąć bez akceptacji członków Komisji, zaproponowała aby Stanowisko wróciło do Komisji.

· Klub PiS - za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały 

p. L. Barycki zgłosił wniosek o ogłoszenie 10 minutowej przerwy w celu zmodyfikowania przez Komisję Przestrzenną... treści przedmiotowego Stanowiska.
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Wobec powyższego Przewodniczący Rady ogłosił przerwę.

PO PRZERWIE.....

p. L. Barycki zgłosił istotne uwagi do treści uzasadnienia:

1. wykreślić słowo „oczywistego”

2. wykreślić słowo „skandaliczny”

3. słowo „celem” zastąpić „w celu”

4. wykreślić  zwrot „zupełnie niepotrzebnie”

5. słowo „konfliktów” zastąpić wyrazem „niepokojów”

Powyższe poprawki zaznaczone są w tekście stanowiącym zał. nr 16 do protokołu.

p. S. Saliński zapytał ze zdziwieniem czy to są uwagi merytoryczne, które spowodowały chęć wycofania powyższego Stanowiska do Komisji...?

Zrozumiałem z wypowiedzi p. A. Zbytniewskiej, że chodzi o jakieś istotne zmiany w uzasadnieniu. Przypomniał, że po raz pierwszy Prezydium Wspólnoty Mieszkaniowej stawiło się z powyższą sprawą na jego dyżur w 2003 r.  Wtedy tez na Komisji została poruszona ww. sprawa. Wyraził zdziwienie, że sprawa, która trwa juz tyle lat, miałaby być zniesiona z porządku obecnej Sesji z uwagi na powyższe poprawki, które są zupełnie nie istotne dla problemu.

p. M. Rojek zaapelowała do wszystkich radnych, aby nie „ubierać” Przewodniczących Komisji w formułowanie Stanowisk Komisji. Zaproponowała, aby we wszystkich Komisach, przyjąć tryb, że stanowisko jest formułowane podczas posiedzenia Komisji z formie pisemnej, ostatecznej, odczytywane i głosowane. 

p. A. Zbytniewska chcąc wycofać ww. Stanowisko, chciała ponownie przejrzeć wszystkie pisma w przedmiotowej sprawie i na Sesji w dniu 8.02.2008 r. ponownie przegłosować załączając pisma w sprawie.

Wobec braku głosów do dalszej dyskusji Przewodniczący Rady zaproponował przegłosowanie  powyższych poprawek łącznie.
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p. Ł. Kwaśniewski zaproponował głosowanie każdej poprawki osobno, uznając, iż mają one różną wagę merytoryczną.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie poprawki:

1. wykreślić słowo „oczywistego” 

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosów  - przeciw i brak wstrzymujących się, brak za

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

2. wykreślić słowo „skandaliczny”

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7  głosów - przeciw i brak wstrzymujących się, brak za

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

3. słowo „celem” zastąpić „w celu”

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    1 głos – za, 1 - przeciw i 5 -  wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

4. wykreślić  zwrot „zupełnie niepotrzebnie”

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    1 głos – za, 1 - przeciw i 5 - wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

5. słowo „konfliktów” zastąpić wyrazem „niepokojów”

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosów  - przeciw i brak wstrzymujących się, brak za

· Klub  Radnych LiD →   5 głosów – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie  przywrócenia „zawrotki” w rejonie Dworca Zachodniego.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    7 głosów – za, brak  - przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   5 głosy – za, brak przeciwnych i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym jednogłośnie przyjęła powyższy projekt uchwały.
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   stanowi zał. nr 17 do protokołu.

PUNKT 11

Radni otrzymali projekt Stanowiska w sprawie przedłużenia umowy dzierżawy terenu przy ul. Nowowiejskiej 39a, stanowiący zał. nr 18 do protokołu.

p. W. Dzięciołowski – Przewodniczący Komisji Oświaty, Sportu i Wychowania poinformował, że Komisja wnosi o przedłużenie terminu dzierżawy  na lat 10, do roku 2018. Dodał, że szczegóły ww. sprawy zawarte są w uzasadnieniu do stanowiska.
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· Klub PO – za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub PiS – wyraził pewne  wątpliwości

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały 

p. W. Figiel zwrócił uwagę na szereg niejasności. Uznał, że powyższa sprawa powinna być skierowana do Komisji Przestrzennej..., nie wiadomo o jaki teren w stanowisku chodzi, brak jakichkolwiek danych, brak opinii Biura Oświaty, brak informacji nt. czesnego w szkole, ile dzieci z Ochoty uczęszcza do szkoły, kto jest właścicielem szkoły itp. 

p. E. Markowski uznał, że powyższe Stanowisko i jego uzasadnienie jest przedstawione w złej formie, Naczelnik Wydziału Oświaty powinna osobiście omówić powyższą placówkę. Zapytał ile szkoła płaci rocznie dzielnicy za dzierżawę terenu oraz za wydzierżawienie budynku?

Cała ta sprawa jest niepoważna.

p. W. Dzięciołowski powiedział, że czesne w ww. szkole wynosi 1.000 zł – miesięcznie, to jest średnia kwota, jest to budynek dawnego przedszkola, zlikwidowanego w latach 90-tych, wówczas tam powstała szkoła społeczna. Uznał, że Naczelnik Wydziału Oświaty nie ma nic do ww. sprawy poza przekazywaniem subwencji oświatowej, która przypada na szkolnictwo niepubliczne, nie może tej szkoły kontrolować, wizytować, rejestr szkół niepublicznych prowadzi Biura Edukacji m.st. Warszawy. 

Poprosił o uzupełnienie uzasadnienia i dopisanie do „tytułu” oraz  na końcu drugiego akapitu zwrotu „ do roku 2018”

p. P. Krasnodęmbski wyraził swoje oburzenie, jak można dopuszczać do głosowania Stanowisko proponowane przez Komisje Oświaty..., skoro wcześniej zostało skrytykowane porządnie przygotowane Stanowisko Komisji Przestrzennej....

p. E. Markowski uznał, że nie może podpisać się jako radny pod ww. Stanowiskiem, nie znając żadnych szczegółów dotyczących sprawy, skoro Naczelnik Wydziału Oświaty nie jest w stanie wypowiedzieć się i ocenić wysokich standardów w powyższej szkole.

p. T. Cwyl poinformował, że poziom w danej szkole oceniają testy oraz ilość uczniów, dostających sie do szkoły, a nie Naczelnik Wydziału Oświaty.
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Wobec braku głosów do dalszej dyskusji Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższą poprawkę.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    1  głos – za, brak  - przeciw i 5 - wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   3 głosy – za, brak przeciwnych i 1 - wstrzymujący się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przyjęła powyższą poprawkę.

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod glosowanie projekt Stanowiska w sprawie przedłużenia dzierżawy terenu przy ul. Nowowiejskiej 39 a do roku 20018.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →   10 głosów – za, brak przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →    1  głos – za, 2  - przeciw i 4 - wstrzymujące się

· Klub  Radnych LiD →   2 - głosy – za, brak przeciwnych i 2 - wstrzymujące się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przyjęła powyższą poprawkę.
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   stanowi zał. nr 19 do protokołu.
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PUNKT 12

Radni otrzymali projekt Stanowiska w sprawie zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego, stanowiący zał. Nr 20 do protokołu.

p. W. Figiel – Przewodniczący Komisji Przestrzennej.... poinformował, że  w związku z uzyskanymi z „Gazety Wyborczej” informacjami, że w Pałacu Kultury i Nauki został wyłożony plan zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego i odbyła się na ten temat dyskusja, uczestniczył w niej także Burmistrz Dzielnicy Ochota, który  opowiadał się za zabudowaniem terenów SKRY przez Firmę Global Partners, została zwołana Komisja, zaproszeni przedstawiciele Biura Architektury m.st. Warszawy w celu zaprezentowania planu zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego.

Dodał, że  ww. plan zawiera

      1. Zachowanie terenów zielonych istniejących

2. Zwiększenie terenów parku przez likwidację bazy MPO, terenów domków fińskich i terenów ogrodów działkowych co umożliwi komunikacje w parku na linii północ- południe i uczyni tereny przy ul. Wawelskiej dostępne i przyjazne dla mieszkańców

3. Wydzielenie terenów pod Ogród Jordanowski i terenów dla „SYNAPSIS” z 80% udziałem terenów zielonych i określonymi granicami

4. Wydzielenie terenów pod amfiteatr

5. Zachowanie obszaru SKRY jako terenów usług i sportu z podziałem na poszczególne obszary:

- tereny stadionu ze 100% zabudową i zachowaniem kształtu korony oraz    

  elewacji  południowej w uzgodnieniu z Konserwatorem Zabytków

- wydzielenie terenów usług i sportu  - kilka obszarów z zabudową 60-75%  

             pozwalającą na budowę obiektów sportowo-hotelowych

- wydzielenie pozostałych terenów sportu i usług z 50% - zabudowa w rejonie  

             południowym obszaru

- zablokowanie możliwości budowy obiektów mieszkalnych na terenie SKRY i   

  całego Pola Mokotowskiego po przyjęciu planu zagospodarowania  

  przestrzennego przez Radę m. st. Warszawy

- możliwość odbudowy obiektów sportowych SKRY poprzez ogłoszenie   

  przetargów  wg przyjętego planu ze zwrotem nakładów w dłuższym okresie      

  przez Inwestorów prywatnych lub przez Miasto w 2014 r. po odzyskaniu   
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  terenów SKRY

6. Możliwość poprowadzenia linii tramwajowej wzdłuż ul. Rostafińskich z Dworca zachodniego do ul. Rakowieckiej.

Dodał, że Burmistrz Dzielnicy -p. W. Komorowski, obecny na posiedzeniu Komisji Przestrzennej...., wycofał swoje zdanie dotyczącego szybkiego zabudowywania terenów SKRY. 

Zwrócił się z prośbą o przyjęcie powyższego Stanowiska, popierającego działania projektantów Biura Pana Krzysztofa Domaradzkiego, Biura Architektury m.st. Warszawy oraz działania i stanowisko w tej sprawie Prezydenta m.st. Warszawy – p. H. Gronkiewicz-Waltz.

Przewodniczący Rady poprosił o wystąpienia klubowe.

· Klub PiS – w pełni popiera przyjęcie uchwały – (opowiada się za przeniesieniem bazy MPRO i utworzenie na tym miejscu amfiteatru lub terenów sportowo-rekreacyjnych, chce uzyskać odpowiedź na pytanie: Czy na terenie SKRY mają pozostać tereny sportowo-rekreacyjne czy tez powstać apartamentowce?)

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały (należy zachować charakter Pola Mokotowskiego,  zachować istnienie działek, nie zabudowywać terenu SKRY)

· Klub PO – w imieniu Klubu  - p. M. Rojek zgłosiła wniosek o zmianę treści Stanowiska tj. Wykreślenie całej jego treści po wyrazie „Domaradzkiego”.

p. W. Figiel wyjaśnił, że ww. stanowisko nie musi trafić do Rady m.st. Warszawy, ale do Biura Architektury i Planowania m.st. Warszawy, które prosiło radnych Dzielnicy Ochota  o uwagi. Powyższe uwagi konsultowane były z projektantem referującym plan zagospodarowania przestrzennego pola Mokotowskiego. Poprosił p. M. Rojek o wycofanie wniosku. Dodał, że jeżeli Rada Dzielnicy Ochota nie przyjmie powyższego Stanowiska w całości, wówczas Komisja Przestrzenna.... przekaże go jako uwagi Komisji.

Zwrócił uwagę, że Komisja źle pracuje, są radni, którzy wpadają na pięć minut, a kiedy jest potrzeba przegłosowania wniosku, nie ma quorum albo są pretensje, że członkowie Komisji nie zapoznali sie z treścią wniosku. Dotyczy to także osoby Pana Przewodniczącego Rady. Od tego momentu wnioskodawcy będą zgłaszali wnioski na piśmie. Członkowie Komisji rzucają hasło i potem ktoś to musi opracować.
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p. M. Rojek powiedziała, że popiera całkowicie ideę ww. planu, jego główne założenia, czyli rozszerzenie terenów zielonych, nie zabudowywanie Pola Mokotowskiego, pozostawienie SKRY jako obiektu sportowego.  Ale osobiście jestem przeciwna amfiteatrowi, wprowadzaniu linii tramwajowej. Jeżeli zaczniemy dyskusję nad tym co jest dobre, a co złe, wówczas powinniśmy głosować każdy punkt ww. planu osobno.

Ponadto, zgłosiła wniosek, aby podawać do wiadomości wszystkim radnym informacje, kiedy przedstawiane są na Komisji Przestrzennej..., plany zagospodarowania przestrzennego terenów Dzielnicy Ochota. 

p. J. Bednarska w imieniu Klubu LiD zgłosiła następujące uwagi:

· w punkcie 2 – wykreślenie zwrotu „i terenów ogródków działkowych”

· w punkcie 3 – zwrot „z określonymi granicami” (znajdujący się na końcu zdania), wstawić po wyrazie „terenów”

· w punkcie 6 – wykreślić zwrot „wzdłuż u. Rostafińskich z Dworca Zachodniego do ul. Rakowieckiej” i zastąpić je zwrotem „z Dworca Zachodniego wzdłuż ul. Bitwy Warszawskiej 1920 r. i ul. Rostafińskich do ul. Rakowieckiej”

p. P. Krasnodęmbski odczytał wypowiedź Burmistrza Dzielnicy , zawarta w „Rzeczypospolitej „ w dniu 9.01.2008 r. : „..Złożę formalny wniosek o wprowadzenie do planu zmian, które umożliwią te inwestycję...” 

Zwrócił uwagę, iż nie pytanie się o opinię Rady Dzielnicy w jakiejkolwiek kwestii dotyczącej Dzielnicy jest ogromnym brakiem proceduralnym. Natomiast skandaliczne jest podejmowanie jakichkolwiek decyzji przez Burmistrza Komorowskiego w imieniu Zarządu Dzielnicy Ochota. 

Z-ca Burmistrza Dzielnicy Ochota – p. K. Kruk przyznał, że na posiedzeniu Zarządu Dzielnicy rozmawiano nt. powyższego planu zagospodarowania, nie była podjęta w tej kwestii żadna uchwała. Jeżeli została złożona interpelacja do Burmistrza Dzielnicy w tej sprawie, należy poczekać na odpowiedź i wówczas podjąć dyskusję,  jeżeli będzie ona zasadna.

p. A. Zbytniewska  uznała, że Rada Dzielnicy powinna ograniczyć się do przegłosowania Stanowiska w takim brzmieniu, jakie proponowała p. M. Rojek.  Przedstawione w 
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Stanowisku punkty nie oddają ducha całego planu zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego. Jest to niebezpieczne. Stanowisko miało być przyjęte po to, aby umożliwić  w szybki sposób uwag Rady Dzielnicy Ochota do Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego do dnia 8 lutego br. wyrażając aprobatę powyższego Planu. Rozwijanie Stanowiska o poszczególne punkty jest bezcelowe, ponieważ są one zawarte w Planie.

Plan powinien być zaopiniowany bez wchodzenia w szczegóły. Zwróciła uwagę, że w poprzednich latach Rada Dzielnicy nie opiniowała planów zagospodarowania przestrzennego terenów Ochoty i nie dyskutowano nad projektami. 

Warto byłoby, aby Rada Dzielnicy wystąpiła do Rady m.st. Warszawy o przywrócenie przywileju opiniowania przez radnych dzielnic planów zagospodarowania przestrzennego poszczególnych terenów.

p. T. Cwyl zgłosił wniosek formalny o zamknięcie dyskusji i przegłosowanie wniosku zgłoszonego przez radną p. M. Rojek. 

p. Ł.Kwaśniewski jest przeciwny powyższemu wnioskowi. Zaproponował przegłosowanie osobno poszczególnych punktów ww. Stanowiska.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie  wniosek formalny o zamknięcie dyskusji.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →    9 głosów – za, brak przeciw i 1 wstrzymujący się

· Klub Radnych PiS →     brak  głosów – za, 7  - przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   brak głosów – za, 1 -głos przeciw i 3 - wstrzymujące się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przyjęła powyższy wniosek.

Przewodniczący Rady poinformował, że do głosu zapisani są: p. Ł. Kwaśniewski, p. E. Markowski, p. L. Barycki, p. W. Figiel.

p. W. Figiel (w trybie ad vocem) – powiedział, że w przedłożonym planie (dwie grube książki) jest wszystko wyszczególnione i powinniśmy te uwagi w Stanowisku Rady 
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Dzielnicy Ochota wyszczególnić. 

W Dzielnicy Ochota od kilku lat jest taki zwyczaj, że Burmistrz Dzielnicy nie przedstawia planów zagospodarowania przestrzennego terenów Ochoty, które Urząd Miasta jemu przesyła.

p. A. Zbytniewska przypomniała, że spowodowała, aby Komisja mogła zapoznać się z planami zagospodarowania Pola Mokotowskiego.

Przewodniczący Rady przerwał dyskusję i ogłosił 5 minutową przerwę.

PO PRZERWIE....

p. Ł.Kwaśniewski zaapelował o pozostawienie wyszczególnienia w przedmiotowym Stanowisku. Zaproponował przegłosowanie osobno poszczególnych punktów ww. Stanowiska. Zostawienie „suchego” Stanowiska spowoduje szereg nieporozumień w dalszej dyskusji.

Przewodniczący Rady poinformował, że Rada Dzielnicy ma przegłosować dwa wnioski:

· wniosek p. M. Rojek – Stanowisko w wersji skróconej tj. Rada Dzielnicy Ochota m.st.

Warszawy pozytywnie opiniuje projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego opracowanego przez pracownię Pana Krzysztofa Domaradzkiego.

· wniosek p. J. Bednarskiej:

· w punkcie 2 – wykreślenie zwrotu „i terenów ogródków działkowych”

· w punkcie 3 – zwrot „z określonymi granicami” (znajdujący się na końcu zdania), wstawić po wyrazie „terenów”

· w punkcie 6 – wykreślić zwrot „wzdłuż u. Rostafińskich z Dworca Zachodniego do ul. Rakowieckiej” i zastąpić je zwrotem „z Dworca Zachodniego wzdłuż ul. Bitwy Warszawskiej 1920 r. i ul. Rostafińskich do ul. Rakowieckiej”

Wobec powyższego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wersję skrócona Stanowiska w sprawie zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego.
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Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →    10 głosów – za, brak przeciw i brak  wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →     brak  głosów – za, 7  - przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   brak głosów – za, 4 -   przeciw i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów nie przyjęła powyższej propozycji.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie:

· wykreślenie w punkcie 2  - zwrotu -  „i terenów ogródków działkowych”

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →    10 głosów – za, brak przeciw i brak  wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →     brak  głosów – za, 7  - przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   brak głosów – za, 4 -   przeciw i brak wstrzymujących się

· w punkcie 3 – zwrot „z określonymi granicami” (znajdujący się na końcu zdania), wstawić po wyrazie „terenów”

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →    brak głosów – za, 2 -  przeciw i 7 -  wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →     7 głosów – za, brak - przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   4 głosy – za,  brak -   przeciw i brak wstrzymujących się

· w punkcie 6 – wykreślić zwrot „wzdłuż u. Rostafińskich z Dworca Zachodniego do ul. Rakowieckiej” i zastąpić je zwrotem „z Dworca Zachodniego wzdłuż ul. Bitwy Warszawskiej 1920 r. i ul. Rostafińskich do ul. Rakowieckiej”

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →     2 -  głosy – za, 2 -  przeciw i 5 -  wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →      7 -  głosów – za, brak - przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   4 - głosy – za, brak  -   przeciw i brak wstrzymujących się
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Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie projekt Stanowiska w sprawie  zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego z naniesionymi poprawkami.

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →     brak-  głosów – za, brak-  przeciw i 9 -  wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →      7 -  głosów – za, brak - przeciw i brak wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →   4 - głosy – za, brak  -   przeciw i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów przyjęła powyższy projekt.
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   stanowi zał. nr 21 do protokołu.

PUNKT 13

Radni otrzymali projekt uchwały w spawie powołania Komisji Doraźnej ds. Modernizacji bazaru Banacha oraz budowy Muzeum Ochoty (druk 117),  stanowiący zał. nr 21 do protokołu.

p. T. Pruchnik (w imieniu Klubu PiS) wyjaśnił, iż Komisje Doraźną powołuje się po to, aby była pomocna w realizacji uchwał Rady Dzielnicy.  Dodał, że ww. Komisja miałaby nadzorować pracę nad przygotowaniem projektu ds. Modernizacji bazaru Banacha oraz  powstania Muzeum Ochoty w miejscu dawnego „Zieleniaka”. Powołanie Komisji pozwoli nie tylko radnym, ale przede wszystkim mieszkańcom mieć wgląd na to, jak będzie przebiegała realizacja tych dwóch dużych zadań.  Klub PiS uważa, że w skład Komisji powinni wejść przedstawiciele wszystkich Klubów Radnych. 

Przypomniał, że inwestycja pn. Muzeum Ochoty nie zastała ujęta w WPI, prace związane z modernizacją bazaru Banacha są jedną wielką niewiadomą. 
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· Klub PO – za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub PiS – za przyjęciem powyższej uchwały 

· Klub LiD  – za przyjęciem powyższej uchwały 

p. R.Masłowski stwierdził, że powyższy projekt uchwały warto byłoby zmienić, można byłoby skierować ww. projekt uchwały do połączonych Komisji Kultury i Komisji Przestrzennej...., aby opracowały go merytorycznie. Zaopiniować poprawiony projekt uchwały można byłoby na posiedzeniu kolejnej Sesji Rady.

p. Ł. Kwaśniewski przypomniał, że ww. projekt uchwały złożony był do Przewodniczącego Rady dawno temu, miał znaleźć się w porządku obrad poprzedniej Sesji Rady. Z uwagi na ustalenia na Konwencie Seniorów oraz prośbę Przewodniczącego Rady o powołanie Zespołu (po jednej osobie z Klubu), który by przygotował tekst uzasadnienia . Ponadto podziękował p. J. Bednarskiej i p. T. Pruchnikowi, niestety p. P. Żbikowski  nie zgłaszał żadnych poprawek do projektu, można byłoby wcześniej skierować ww.projekt do opracowania przez Komisje merytoryczne,  nie zostało to zrobione. 

p. J. Bednarska uznała, że wcześniej powyższy projekt powinien znaleźć się w merytorycznych Komisjach. Jeżeli w WPI na 2008 r. zarezerwowane są środki w kwocie ok. 1 mln zł. na projekt modernizacji bazaru Banacha, to Dzielnicy musi wystąpić o dodatkowa kwotę na modernizacje bazaru Banacha oraz budowę Muzeum Ochoty.

p. W. Figiel poinformował, że w chwili obecnej opracowywany jest w Pracowni p. K. Domaradzkiego projekt planu zagospodarowania przestrzennego, obejmujący przedmiotowy teren. Burmistrz Dzielnicy miał możliwość zapoznać się z planem, zaapelował do Burmistrza K. Kruka, aby ww. plan skierował na Komisje Przestrzenną...

p. T. Pruchnik w związku z wieloma niewiadomymi, poinformował, że wystąpi z interpelacją w sprawie aktualnych planów modernizacji bazaru Banacha i budowy Muzeum Ochoty.

p. M. Rojek zapytała czy Zarząd Dzielnicy podjął jakiekolwiek kroki w kwestii rozmów ze stowarzyszeniami, kupcami, związkami, bądź czy wiadomo Zarządowi czy Miasto podjęło jakiekolwiek kroki w tej kwestii? Na Bazarze Banacha, na budach widnieją ogłoszenia 
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następującej treści:

 „..Pilne. Zarząd Ogólnopolskiego Stowarzyszenia Kupców i Drobnej Wytwórczości otwiera listę kupców do zapisu na uczestnictwo w kosztach budowy swoich miejsc pracy na terenie targowiska Banacha. Zapisy w pawilonie nr 174 do 31.01.2008 r.” 

Z-ca Burmistrza Dzielnicy – p. K. Kruk powiedział, że nikt z Zarządu nie rozmawiał z kupcami, w chwili obecnej jesteśmy na etapie intensywnej i wzmożonej dyskusji z Miastem, czy zostanie to przez Miasto przejęte czy zarządzać targowiskiem będzie Dzielnica.  Jeżeli Dzielnica miałaby zarządzać targowiskami, wówczas musiałaby wystąpić o zwiększenie środków w WPI.

p. E. Markowski z wypowiedzi p. M. Rojek wynika wyraźnie, że Dzielnica nie powinna, przesuwać terminu powołania Komisji Doraźnej, bo kupcy są dużo szybsi, chcą nas postawić przed faktem dokonanym. Kupcy, Stowarzyszenia, Związki przejmą całkowicie inicjatywę na targowisku Banacha, jeżeli my jako Rada im na to pozwolimy.

p. A. Zbytniewska przyznała, że faktycznie w chwili obecnej toczą się bardzo zaawansowane prace nad ukończeniem planu zagospodarowania przestrzennego rejonu Opaczewska, w którym znajduje się bazar Banacha. Stwierdziła, że pozostało mało czasu, abyśmy jako radni mogli mieć wpływ na to kiedy i jak będzie przebiegała modernizacja bazaru i budowa Muzeum Ochoty. Warto byłoby zastanowić się na posiedzeniu Komisji Przestrzennej...nad uwagami do powyższego planu i szybko je przesłać do Miasta. Zaprosiła do współpracy również pozostałych radnych.

p. M. Rojek zaproponowała, aby powyższy plan został zaprezentowany członkom Komisji Kultury i Komisji Przestrzennej....

Przewodniczący Rady uważa za zasadne, aby obie Komisje się zebrały, zapoznały się z powyższym planem i zorientowały się czy ujęta jest w nim budowa Muzeum Ochoty. Warto byłoby, aby obie Komisje i dowiedzieć się co Miasto nowego wymyśliło dla przedmiotowej inwestycji, zastanowić się jakie skuteczne instrumenty będą w posiadaniu Komisji Doraźnej. 
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Wobec powyższego poddał pod głosowanie odrzucenie powyższego projektu uchwały w sprawie powołania Komisji Doraźnej ds. Modernizacji bazaru Banacha oraz budowy Muzeum Ochoty 

Głosowanie:

-   Klub  Radnych PO →      9-  głosów – za, brak-  przeciw i brak -  wstrzymujących się

· Klub Radnych PiS →      brak -  głosów – za, brak - przeciw i 7 - wstrzymujących się

· Klub  Radnych LiD →    4 głosy – za, brak  - przeciw i brak wstrzymujących się

Rada Dzielnicy Ochota w głosowaniu jawnym większością głosów odrzuciła powyższy projekt uchwały.

PUNKT 14 

p. E. Markowski odnośnie zgłoszonego przez p. T. Cwyla wniosku o zamkniecie dyskusji, przypomniał,  że radni otrzymują miesięczne diety w wysokości ok. 1.800 zł, dodał, że za podobną lub mniejsza kwotę często ludzie pracują 48 godzin w tygodniu. Uznał, że zgłaszanie takiego wniosku jest co najmniej dziwne. Zwrócił się z prośbą, aby nie ograniczać się do pracy na czas, ale postawić na jakość posiedzeń zarówno Komisji, jak 

i Sesji.

Przypomniał, że na jednej z Komisji Oświaty... przedstawiciele Firmy „ENERGOPOL” zarządzającej stokiem narciarskim w Parku Szczęśliwickim powiedzieli, nie nie ma możliwości go uruchomić. Z gazet dowiedział się, że stok będzie czynny podczas ferii zimowych.  Umowa pomiędzy Firmą,  a Dzielnicą zapewniała dzieciom ochockim korzystanie ze stoku za darmo podczas ferii zimowych. 

Zapytał Burmistrza „...dlaczego my pompujemy społeczne pieniądze do firmy, której obowiązkiem było uruchomić ten stok na zimę?” Czy to prawda, że Miasto będzie płaciło Firmie „ENERGOPOL” duże pieniądze za uruchomienie stoku narciarskiego?

p. T. Cwyl -ad vocem – powiedział, że każdy radny ma prawo zgłaszać wnioski, jeżeli chodzi o pieniądze, zaproponował p. E. Markowskiemu, że razem z nim może zrezygnować z diety.
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Z-ca Burmistrza Dzielnicy Ochota – p. K. Kruk przypomniał, że w momencie scentralizowania działalności w Warszawie, stok narciarski nie podlega władaniu przez Dzielnicę. Dodał, że z informacji, które posiada Urząd Miasta dołożył wszelkich starań, aby stok uruchomić, nawet przyjeżdżali fachowcy z gór, ponieważ „ENERGOPOL” nie chciał zatrudnić swoich ludzi.

Obiecał, że dowie się o powyższej sprawie.

p. Ł. Kwaśniewski przypomniał, że na Sesji w dniu 26 lutego 2007 r. radni przyjęli jednogłośnie Stanowisko w sprawie  uczczenia pamięci życia i twórczości Ryszarda Kapuścińskiego, w którym Rada zobowiązała Zarząd do przeanalizowania i przedstawienia Radzie koncepcji utworzenia spacerowej ścieżki dydaktyczno-biograficznej poświeconej pisarzowi.  Powyższe Stanowisko nie zostało do tej pory zrealizowane, pomimo, iż Pan Burmistrz twierdził, że przygotowanie koncepcji nie zajmie więcej czasu niż trzy miesiące. Dodał, że pomimo, iż od śmierci Ryszarda Kapuścińskiego upłynął już ponad rok, jedynym efektem prac nad ścieżką jest przygotowanie projektu jej przebiegu, odpowiadającego trasie  codziennych spacerów słynnego podróżnika. Trasa została przez niego opisana i kilka dni po jego śmierci zostało to opublikowane. Z doniesień prasowych Gazeta stołeczna z dnia 27.01.08 r.)  wynika, że trwa poszukiwanie członków jury do konkursu na projekt ścieżki, w którym według obecnej koncepcji mieliby się znaleźć „...ktoś z rodziny Uniwersytetu Biblioteki Narodowej, jakiś zwariowany twórca, który wymyśli fajny projekt>.” (cytat Naczelnik Wydziału Kultury). Zwrócił sie do zarządu o podjęcie działań w celu przyspieszenia realizacji tej istotnej inwestycji oraz jak najszybsze rozpisanie konkursu na przygotowanie projektu ścieżki edukacyjnej.

Z-ca Burmistrza Dzielnicy Ochota – p. K. Kruk powiedział, że z realizacją ww. zadania są duże problemy; przebieg trasy i wmurowane tablice – stwierdzono, ze nie nadaje się to do realizacji, w połowie roku pojawiła sie możliwość stworzenia projektu, Wydział Kultury zagwarantował pojawienie się pieniędzy w budżecie na 2008 r. na realizacje ww. zadania. Stąd w trybie pilnym trwają poszukiwania członków Komisji Konkursowej (termin do polowy lutego 2008).  Po konkursie będzie wiadomo jakiego rzędu pieniądze będą musiały znaleźć się w budżecie  na późniejszą realizację przedmiotowego zadania.
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p. W. Dzięciołowski poinformował, że w ubiegłym tygodniu odbyły się rankingi szkół w Warszawie, gazeta „Perspektywy” opublikowała wyniki, ważne, że po raz kolejny na I-szym miejscu znajduje się LO im. S. Staszica, na 20- LO.im. H. Kołłątaja, 30- LO.im. J. Słowackiego.

Dodał, że Komisja Oświaty... będzie starała sie wypracować stanowisko w celu uhonorowania przez Zarząd dzielnicy i Rade LO. im. S. Staszica.

p. M. Rojek zwróciła uwagę, że w punkcie 6 Stanowiska w sprawie zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego, radni opowiadając się w głosowaniu za likwidacją ogródków działkowych,  opowiedzieli się tym samym za likwidacją linii tramwajowej wzdłuż ul. Rostafińskich, bo musiałaby ona biec przez Pole Mokotowskie.

Zwróciła się z prośbą do Komisji Przestrzennej..., aby opracowała Stanowisko do Rady m.st. Warszawy, aby przywrócono Radzie Dzielnicy Ochota opiniowanie projektów zagospodarowania przestrzennego terenów  Dzielnicy. 

p. A. Zbytniewska poparła przedmówczynię,  zwróciła się z prośba, aby protokoły Komisji merytorycznych były przedstawiane na kolejnym posiedzeniu, wówczas będzie wszystko jasne. Ponadto, uznała, iż warto byłoby, aby Naczelnik Wydziału Ochrony Środowiska uczestniczył w posiedzeniach Komisji Przestrzennej....

Przypomniała, iż Stanowisko w sprawie zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego powinno zostać wysłane do Pracowni p.K. Domaradzkiego oraz Biura Zagospodarowania Przestrzennego Urzędu Miasta jako Uwagi do Planu Zagospodarowania Przestrzennego Pola Mokotowskiego.

p. E. Markowski zwrócił uwagę, że jeżeli radni chcą zapoznać sie z protokołem z posiedzenia Komisji, zapewne jest on sporządzony wcześniej i można z nim się zapoznać w Biurze Rady.

p. Ł. Kwaśniewski zaproponował, aby Stanowisko w sprawie  zagospodarowania przestrzennego Pola Mokotowskiego można przesłać do Biura Zagospodarowania Przestrzennego Urzędu Miasta z pismem przewodnim.

p. J. Bednarska przypomniała, że uwagi może składać każdy mieszkaniec, zbiorowo tego nie wolno robić.
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p. A. Zbytniewska powiedziała, iż na posiedzeniu Komisji uzgadniała z Panią z Biura Zagospodarowania Przestrzennego, że Komisja powinna przesłać ww. Stanowisko jako Uwagi do...... Forma, która zaproponował p. Ł. Kwaśniewski nie jest błędna i na tym poprzestańmy. 

Przewodniczący Rady zaproponował, aby p. A. Zbytniewska przygotowała pismo formalne, pod którym podpiszą się wszyscy Wiceprzewodniczący Rady i Przewodniczący Rady. 

p. W. Figiel zwrócił się z prośbą o przesłanie przedmiotowego Stanowiska dwutorowo; tj. Jako Stanowiska do Prezydent m.st. Warszawy oraz do Biura Planowania Przestrzennego w Urzędzie Miasta.

Przewodniczący Rady poinformował o inicjatywie kulturalnej, która dotarła do Rady i Komisji Kultury, jeden z dzienników „Dziennik Polska” rozpoczął akcję poszukiwania na Ochocie (z powodów rodzinnych) dobrego miejsca dla upamiętnienie Stanisława Dygata.  Dodał, że ojciec Dygata architekt, wychowany we Francji zaprojektował Wojskowy Instytut Geograficzny, znajdujący się w al. Jerozolimskich oraz kilka willi. Sami Dygatowie mieszkali przy Langiewicza 13,  obok Wojciechowskich, tam młody Dygat chodził do pobliskiej szkoły. Jednym z miejsc branych pod uwagę jest Zieleniec na Kolonii Lubeckiego. Pismo w przedmiotowej sprawie skierował do Komisji Kultury. 

p. E. Markowski powiedział, że p. P. Żbikowski ma prawo zabierać głos, tak jak wszyscy, natomiast stwierdził, że Przewodniczący Rady ma fatalny zwyczaj przerywania wypowiedzi radnych i wtrącania swoich uwag. Jest to nie na miejscu. Przewodniczący nie ma do tego żadnego prawa.

Na tym zakończono posiedzenie obrad XX Sesji Rady.

Protokół sporządziła

na podstawie własnych notatek

i zapisu magnetofonowego
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