Protokot
z obrad XXII Sesji Rady Dzielnicy Mokotow m.st. VEaawy
w dniu 27 maja 2008 r.

Sesja Rady Dzielnicy odbyta esiw sali sesyjnej Urglu Dzielnicy Mokotéw przy
ul. Rakowieckiej 33. Obradom przewodniczyt Przewodity Rady Maciej Ra

Na sekretarza obrad zostat wyznaczony radny Adaasi€lski.
(Listy obecngci stanowi zalzcznik do protokotu z obrad XXII Sesji).

(Porzgdek obrad XXII Sesji Rady Dzielnicy Mokotow stanoakicznik do protokotu)

Ad. 1
Otwarcie obrad XXIII Sesji

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Witam wszystkich bardzo serdecznie, otrzymalisdao poradek obrad XXII sesji. Czy ko
z Pastwa chciatby wni& uwagi? J&i nie ma, to przysipujemy do realizacji poszku
obrad.

Ad. 2
Przyjecie protokotu z obrad XIX Ses;ji

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Czy ktas z Pa i Panow radnych chciatby waiejakies uwagi do protokotu z obrad XIX ses;ji
Rady Dzielnicy z dnia 6 maja 2008 r.? Nie wadkto z Pastwa radnych jest za przgiem
protokotu z obrad XIX Sesji Rady Dzielnicy?

za — 21 radnych
przeciw — 0 radnych

wstrzymat si — 1 radny

Oswiadczam, z przyjelismy protokét z obrad XIX sesji Rady Dzielnicy Moketo

Ad. 3

Uchwata Rady Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy wraspie zaopiniowania projektu

miejscowego planu zagospodarowania przestrzenniegies (druk nr 125)




Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Otrzymali Pastwo projekt uchwaty zawarty w druku nr 125, a widhobecnej Wydziat
Obstugi Rady rozdaje Rstwu radnym zmodyfikowany projekt uchwaty, ktoryenma
nadanego druku ze wzglu na szybk procedug¢ prac Komisji, ktdra obradowata nad tym
projektem tu przed segj Rady. Bardzo progzprzedstawiciela wnioskodawcy o zabranie

gtosu.

Pan M. Mikos — Dyrektor Biura Architektury Planowan ia Przestrzennego Urgdu m. st.
Warszawy

Dzigkuje serdecznie Panie Przewodnicg. Szanowni Pestwo radni, o przedstawienie planu
poprosz projektantdw planu. Jest z nami Pan dr Domaradziizedstawicielami swojego
zespotu, ktéry to zespo6t wykonat projekt planu miepwego Osiedla Stegny. Ja rozumieen,
jedm kwesth jest projekt uchwaty opiniagy ten projekt planu, a dragkwesth jest sam
projekt planu. Aby porozmawtao projekcie uchwaty, ktéry zostat wypracowany prze
Komisjg, warto zaprezentowasam plan. Plan jest spadzany w trybie ustawy o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym z 2003r. W ubiegtku byt przedmiotem wylenia do
publicznego wgldu. W rezultacie rozpatrzenia uwag plan wzbudzeglgviemocji, bo o ile
dobrze pangtam byto zgtoszonych 336 uwag do planu na terétii@y jest co do zasady
zagospodarowany, to jest sporasédlouwag. Rozpatrag te uwagi staralimy sk w jak
najdalszy sposoéb je uwzglniat, aby wyf¢ naprzeciw mieszkecom. Dotyczyly one gtéwnie
kwestii obstugi parkingowej i pewnych dodatkowychwestycji w obszarze planu
miejscowego. Projekt planu w ksztaicie jaki progemwy do uchwalenia, wychodzi
naprzeciw sugestiom, z wielu terendw inwestycyjnyetewmtrz Osiedla Stegny
zrezygnowano, w wielu miejscach zostala abna wysoké&¢ zabudowy, kwestie
parkingowe byly bardzo wglwie analizowane i w zwizku z tym bardzo bym prosit
0 przychylne spojrzenie na ten projekt planu. Jestwany o tyle, ze w duzej mierze
zachowuje oryginaln koncepcog Osiedla Stegny, tak jak ono zostalo wyope

i zrealizowane, w zwazku z tym zachowuje dy ilos¢ terendw zieleni osiedlowej. Wszelkie
dodatkowe maiwosci zabudowy jakie g proponowane s lokalizowane raczej wzdhu
duzych ulic typu Sikorskiego czy Sobieskiego, gdzie saczegdlnéci od strony ulicy
Sikorskiego stanowi dodatkows ochrory akustyczp dla calego zespotu osiedlowego,
a jednoczénie dap szang na kompensowanie problemow parkingowych, akuit gaodzi

o te nieruchomgei. Mysle, ze projekt planu jest o tyle vy, ze naley si¢ liczy¢ z tym, ze te
tereny zieleni osiedlowej magy¢ przedmiotem roszcaeosob prywatnych i tak naprawd



z tego punktu widzenia uchwalenie planuzivde szybko jest istotnezeby ten zespoét
osiedlowy mogt pozoséaw takim ksztalcie jaki sobie wyobramy. Podstawowe zmiany s
juz w jakis sposéb czy wczeiej przewidywane czy wynikage z projektu planu i dotygeze
naraznika Bonifacego, Sobieskiego i te tereny o ktérgolwiedzialem wzda gtownych ulic.
Mysle, ze o tych sprawach merytorycznych powie projektakrftce przedstawiag projekt
planu i zwracajc uwag jako pewna konkluzja w ktérych miejscach zostalyzglednione
uwagi zgtoszone do projektu planu. €hod razu wyjani¢, ze w projekcie uchwaty jest
zalczona lista uwag, ktora nie zostata uwdgiona, w zwizku z tym ta informacja o tym
gdzie zostaty uwzgtinione uwagi jest takim dodatkowym w§feeniemzeby zobaczg jak
duzo tych uwag zostato uwzglnionych. O ile dobrze pagiam statystyk pokazywan na
komisji 28% zgtoszonych uwag ta swagi catkowicie uwzgdnione, 70% ogciowo i tylko
2% uwag jest nie uwzgtinionych, wgc sama statystyka pokazuje, w daleko idcy sposob
sporzdzapcy plan pragat wyjs¢ naprzeciw oczekiwaniom wobec tego terengli Jeozna
prositbym projektanta planu o merytoryczne przessaie projektu planu.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Dzi¢kuje bardzo Panie Dyrektorze, pregarojektanta o zabranie gtosu.

Pan P. Sawicki — Davos Sp. z o0.0.

Dzien dobry Pastwu. Plan Osiedla Stegien spgizamy od roku 2002. Stegny esiedlem
zlokalizowanym przy Trakcie Krolewskim przy ul. Seskiego, ograniczone ulc
Czarnomorsk i Srodziemnomorsk oraz uligq Sikorskiego, po prawej stronie witd&adyte,

a gtbwnym uktadem tego osiedla jest ulica Bonifacegsiedle to whciwie 3 trzy odebne
jednostki: na potnocy Osiedle Rek, Osiedle Stegny P6tnoc i Osiedle Stegny Potudisé
chodzi o Osiedle Stegny Rek i Osiedle Stegny Potudnie, to jest to teren aytkowaniu
Spotdzielni Mieszkaniowej ,Energetyka”, natomiastdo Osiedla Stegny Po6tnoc, to nie ma
tu wyjasnionego statusu prawnega, tam roszczenia do wielu dziatek. Jest tam bardezo d
zieleni. Staraimy sk zbudowa jakby pewn struktug. Osiedle to byto projektowane, ale nie
zostalo dokaczone. Nie zostat zbudowany pierwotny projektowaagpét ustugowy w jego
centrum, teraz zostata tam wprowadzona zabudowa&zkaeiowa. Stardimy sk jakby
nawiazujac do tego pierwotnego ukiladu osiedla agsia¢ pewien podziat na jednostki
sasiedzkie, czyli wyranie okréli¢ ktére tereny do kogo nalg ktére podworko jest przy
ktorym budynku, jakby osgna¢ pewrs tozsamdé. Przestrze publiczna jest szalenie istotna

poniewa tutaj jest bardzo wyéamy uktad péinoc — potudnie ulic wewtnznych. Gtowna 6



ul. Bonifacego z placem przed daiotem. W catdci wyraznie wida jak wiele tutaj stanowi
zielen. Wazna rola tego planu jest ochrona zieleni poniewss to dziatki o statusie
budowlanym. W catym rejonie Stegny Potnaagszczenia i wigciwie bez tego planu nie
sta si¢ wszystko i tereny te magby¢ w rézny sposéb zabudowane, natomiast celem planu
jest ochrona zieleni. Do projektu planu w trakcigasenia wptyreto 336 uwag, z czego 28%
tak jak juwz Pan Dyrektor méwit, zostato uwzglnionych, czsciowo uwzgetdnionych zostato
70% i jedynie 6 uwag nie mogiy uwzgkdni¢. To jest plansza, ktéra pokazuje gtdwne
miejsca jakby konfliktu i miejsca w ktérych uwzdhilismy uwagi mieszkaow. W rejonie
Stegny Raek zrezygnowadimy z wprowadzania parkingu podziemnego, bardzo
ograniczylsmy mazliwosci wprowadzenia nowej zabudowy i dgpuismy mazliwosé
lokalizowania parkingdbw wielopoziomowych. Osiedleanbardzo powae problemy
parkingowe. Posiada place parkingowe, ale nie za@gwone wystarczagej ilosci miejsc,
dlatego wprowadzi$imy zapisy o mgliwosci spktrzania tych istniejcych parkingow,

o maliwosci wprowadzenia gafg wielopoziomowych z zapisem gwaranitym
odtworzenie tych istniegych miejsc parkingowych w przypadku ich likwidagjyrzy
realizacji jakichkolwiek inwestycji, tade plan daje gwarangmieszkacom i wytkownikom
tych terenéwze ich miejsca parkingowe nie zniknagle bez ich odtworzenia. W tym rejonie
zrezygnowakmy ze sporej agci zabudowy, ktéra tam byla wprowadzona. Qghémy
wysokas¢ zabudowy do 4 kondygnaciji od strony istaggich budynkow. Dopécilismy takze
realizacg parkingdw wielopoziomowych, zrezygnowéy tutaj z wprowadzenia uliczki,
zachowakmy ft¢ zielea. Wzdlwz ul. Bonifacego zrezygnowaty z tej zabudowy

I dopucilismy mazliwos¢ wprowadzenia parkingu wielopoziomowego | Ydavie
analogicznie dotyczy to wszystkich tych terenévoré&ttutaj § zaznaczone na zielono. Jest to
projekt planu po wyigeniu, ktéry zostat poprawiony na podstawie tych gwBRowiem
jeszcze dwa stowa na temat budowania struktury esgedla. Gtowne przestrzenie publiczne
to Trakt Krélewski i ul. Bonifacego oraz otaczag osiedle wigiwie ograniczajce je

ul. Srédziemnomorska i czarnomorska. Mwosci uzupetiania zabudowy w pierzejach, to
teraz w znacznej mierze zostalo ograniczone, naistndiotyczy to mdiwosci wprowadzenia
nowych obiektéw ustugowych ze wzdu na bardzo stabe nasycenie ustugami tego osiedla,
na co zresat mieszkacy zwracali uwag w rozmowach i w ankietach, ktore
przeprowadzimy. Mozliwos¢ wprowadzenia ustug od strony Sikorskiego, ktore by
jednoczénie dawaty rodzaj przegrody akustycznej, bo ul.o8kiego jest bardzo ruchliwa.
Ciag spacerowy wewgtrz osiedla, ktory jest jakby gtdwnym takimdéosem parkowym tego

osiedla. Struktura przestrzenna tego osiedlagksaralimy sk tutaj wydoby i uczytelné



zgodnie z pierwotnym projektem i wlawie ze stanem istniggym, bo to w diej mierze
istnieje, natomiast chodzi tutaj o pewne popravédaj struktury. Istnieje szczegdlna ochrona
parku osiedlowego shycego wszystkim mieszkaom osiedla i wydzielenie go. Problem
parkingowy jest znaczny wiele miejsc parkingowyebtjw uliczkach, oneasprzepetnione,
cz¢$¢ na placach parkingowych. jeden z nich zostat ostatlikwidowany na terenie nowej
inwestycji. Wprowadziimy szereg madiwosci parkowania w parkingach podziemnych,
w parkingach wielopoziomowych oraz poprzez ¢Bpenie istniejcych parkingow, to
wszystko co jest na czerwono, t@ jakby istniejce i nowe mealiwosci parkingowe, take
staralimy sk w tym planie zapewimaksymalnie jakby nasycenie tego terenu parkingami
wprowadz¢ jakby zapewnienie tegae te miejsca parkingowe zostgakos ucywilizowane.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Dzigkuje bardzo, czy jeszcze K@ przedstawicieli wnioskodawcow chciatby zabos?
Jezeli nie, to bardzo progzo przedstawienie opinii Komisji Planowania Przestmego

i OchronySrodowiska.

Radna M. Rosotowska — Przewodniegca Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska

Dzigkuje bardzo. Prosz Pastwa tré¢ projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem po
modyfikacjach zostata Ratwu dostarczona. W wyniku dyskusji i dwugodzinnego
posiedzenia wypracowainy stanowisko jakie jest zawarte tutaj w tych zagis take
Komisja wnioskuje o0 pozytywne zaopiniowanie projektplanu pod warunkiem
uwzgkdnienia uwag zawartych w 8 1. Przy czym Komisjadkarpozytywnie odnosi @ido
propozycji ochrony istniggych terenéw zielonych zawartych w planie. Oprogiogzonych
uwag przez Wydziat Ochrongrodowiska, zgtosiimy jeszcze par drobnych poprawek

i uzupetnié. Komisja w ochronie interesbw miesdkaw tych rejondw wnioskuje
0 zachowanie funkcji na pewnych terenach wymiensbnyy 8§ 1. Komisja wnioskuje
0 pozytywne zaopiniowanie projektu i z tyng giwracam do Restwa rownie.

(Wniosek Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrditodowiska Rady Dzielnicy

Mokotow wraz z projektem uchwaly stanowiyzahik do protokotu).



Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Dziekuje bardzo, rozumiemze uchwata ktGr wszyscy przed chwil otrzymalémy s to
wnioski Komisji, ktére kdziemy musieli przegtosoweby zmiené projekt uchwaty zawarty
w druku nr 125, gdiyzmiany dotycz zapisow w § 1 oraz w uzasadnieniu. Czp&gnowiska
Klubéw w tej sprawie? Nie widz wobec tego kto z HRatwa chciatby zabfta gltos
w dyskus;ji? Bardzo progZ2an dr Domaradzki.

Pan K. Domaradzki - Davos Sp. z o0.0.

Jako autorzy planu chcielibpy zwréct uwag; na punkt 1. My nie mamy nic przeciwko
temu,zeby zmniejszy liczbe miejsc parkingowych dla budynkéw z zakreswiaty z 10 do

5 miejsc na kade 1000rh powierzchni uytkowej, ale nie wiem na ile jest to miiwe,
poniewa nas obliguje nas Studium Warszawy ktére jest utdweai wyznacza pewne
standardy parkingowe i my stagmiy sk by¢ zgodni z tymi standardami. teraz mgog
powiedzié tylko tyle, ze na pewno to rozwgmy razem z Biurem Naczelnego Architekta
Warszawy. Jdi chodzi o punkt 2 to oczyétie mana wprowadz definicje ucazliwosci,
natomiast chyba najbardziej istatsprava jest punkt 3, to znaczy przeznaczenie terendéw
przeznaczonych na parkingi, bez anwosci, bo tutaj tego nie dodano, bez iwosci
zabudowy budynkami na tych terenach oznaczonych e czerwono, ktére dawatyby
szanse w ogo0le jakieganwestowania na Osiedlu Stegny. | tutaj to jakiey zmienia samej
struktury przestrzennej obszaru, nie zmienia tehrony zieleni, ktér tutaj chcemy
wprowadzé, natomiast w bardzo drastyczny sposéb wzdnjakiekolwiek maliwosci
inwestycyjne na tym terenie. Tie plan dopuszcza jakienwestycje, to nie oznaczae one
nasgpia. Wiascicielem Bardzo wielu terendw jest Spotdzielnia igegyka i to Spotdzielnia
zadecyduje w jakiej formie te tereny inwestycyjnegmsi¢ przeksztatlcd To znaczy czy
zostan tam te parkingi w takiej postaci jak, £zy po prostu kogobedzie sté na to,zeby np.
te parkingi zrohi podziemne, czy np. je spizy¢ czy by maze prébowa polczye
inwestycg parkingow z jakas inna inwestycy np. dopyci¢ tam pomieszczenia biurowe czy
ewentualnie jakiemieszkania po ta;eby to zbilansowaekonomicznie. Celem tych zapiséw,
ktore jakby poza parkingami dopuszczaty na tychrtach réwnig inne funkcje jest tozeby
nie wiaza¢ rak w przyszidci gestorowi terenu, tak zeby miat swobog
w zagospodarowywaniu i w inwestowaniu tych terenBawtarzam nie oznacza to jakigégo
nakazu likwidacji parkingu i zabudowy dziatki innyobiektem. W naszym té&ie planu jest
przyjeta zasada kompensacji co oznaczag nie wolno uszczugi liczby miejsc
parkingowych. Kady kto by ca@ robit na dzialce, ktora jest w tej chwili parkiegh musi



zrekompensowate ilos¢ miejsc parkingowych. Tale przedstawiam tutaj nasze stanowisko,
bo wydaje nam sj ze wyczyszczenie Stegien z jakichkolwiek aimosci inwestycyjnych
jest po prostu chyba nawet gne w przysztéci dla tego terenu, bo przypuszczam,Zarad
Spotdzielni sam ddzie miat klopoty i kdzie zatowat w przysziéci, ze nie dopscit

jakichkolwiek maliwosci wprowadzenia innego programu.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Dzigkuje bardzo, do gtosu w kolejsoi zgtaszat s Pan Dyrektor i Pani Przewodniga,
bardzo prosz

Pan M. Mikos — Dyrektor Biura Architektury Planowan ia Przestrzennego Urgdu m. st.
Warszawy

Przez projektanta zostaly przedstawione ¥nj@nia od strony merytorycznej dlaczego
zostaly takie a nie inne zapisy zawarte, natonjgashciatbym zwréa uwag; w punkcie 1 na
jedm kweste. My oprocz tego,ze projekt jest zgodny ze studium to my w przypadku
przegtosowania tej kwestii wspotczynnika parkinggaeprzy budynkach dwiatowych
musieliby¢my sprawdzi czy ewentualna zmiana nie powodowataby koniegzmmonownych
uzgodni@. W chwili obecnej projekt jest w pelni uzgodnionyVW sytuacji kiedy
odchodzilibgmy od Studium i od projektu uzgodnionego prawdoode bymy musieli
dokon& ponownych uzgodnfe Jé&li chodzi o zapisy w punkcie 3, to bardzo bym prosi
0 ponowne przeanalizowanie, czy rzecZpid wszystkie tereny powinny byv taki sposob
potraktowane jak zostaly potraktowane czyli A1-181-9 tj. Spotdzielnia Stegny Rek.
Rozumiemze tutaj stosunkowo do byto tych uwag i dio emociji, ale np. punkt B2-10-2 to
jest teren na ktorym miei sie administracja Spétdzielni, B3-6-h $o0 tereny w okolicach
myjni. S to tereny o ktérych méwitenze by maze dobrze by byto, aby stanowity one 4ék
przegrod akustyczm, a przez toze istnieje tam maiwos¢ zwigkszenia ildci kondygnacii
parkingowych to tutaj ta kompensacja wzdumierze mogtaby nagiowa. Kwestia terenu
B-5-18 to jest teren przy ubw. Bonifacego. Przez tae jest terenem dzisiejszego parkingu
rozumiem,ze znalazt s wsrdd tych wnioskéw, ale z tego co pataim zapis jest takize
mowa jest o madiwosci inwestowania maksymalnie na 40% tego terenu.yétkie te tereny
znajdup sie na obrzeu osiedla wzdha ul. Srédziemnomorskiej i z zabudawvchodzca na
tereny zieleni osiedlowej w daj mierze projekt planu swycofat i sporadzapcy wybrat &
wersg, ktora w wgkszym stopniu od innej wersji projektu planu honerebecny stan



zagospodarowania, dlatego naprawabelug o to, aby nie opiniow@a o zlikwidowanie
wszelkich potencjalnych ntbwosci inwestycyjnych na tym terenie.

Radna M. Rosotowska

W imieniu radnych oraz przedstawicieli lokalnycholgzzndci, obecnych na posiedzeniu
Komisji, postaram si odnig¢ do tego co tu zostatlo powiedziane i udZiedodatkowych
wyjasnien. Jeli chodzi o punkt 3, to mowili Fstwo o tym,ze to Spotdzielnia ,Energetyka”
ma wytkowanie wieczyste i Spétdzielnigdizie decydowao tym co lkedzie na tych terenach
powstawato. Natomiast jak na jednym ze slajdéw lpdkazane, w szczegdko Stegny
Poinocne, nie majtego uytkowania wieczystego i w zazku z tym istnieje zageenie,
zreszi wynikajace z pisma, ktore zostato na Komisji przedstawi@e; psmie odniesiono
sie do zapisu zatznika nr 2 na stronie 61, ktory zregsnta wniosek Pana Dyrektora Mikosa
w punkcie 5 proponuje Komisja wyldlet, a zapis ten brzmi: ,Rozazaniem alternatywnym,
ktore mogtoby rozwizat problemy deficytu parkingowego, jest dopuszczemde terenie
wprowadzenia zabudowy na zasadzie partnerstwa qamoli — prywatnego. Dziatkias
wlasndcia Miasta Stolecznego Warszawa. Teren wart minimu®01# za m moze wiec
by¢ przekazany inwestorowi bezptatnie w zamian za tmgdaa terenie budynku
parkingowego i parkingu podziemnego w&d przeznaczonego dla obecnych mieszkav

I uzytkownikow.” Prosz Paistwa mae to skutkowa tym, ze gdy w przyszici prywatny
inwestor wybuduje miejsca parkingowe realigujen zapis, ktory zresgha wniosek Komisji
zostat do projektu planu wprowadzony o kompensaegjsc parkingowych, wyprzedzajp
przed inwestyg prowadzon na terenie, gdzie bytyby zlikwidowane miejsca jragkwe,
tylko, ze brak jest tutaj takiej informacjize te miejsca nie dula wtedy juz na parkingach
spotecznych, gdzie oboyaywata stawka kilkunastu ziotych miesznej optaty, ale dula
musiaty by wykupione za wysak stawk: | ponoszone koszty miesiznych optat bda
znacznie wysze nk w tej chwili. S to istniepce osiedla i istnigce zasoby i mieszkay
ktorzy tam mieszkajmusz mie¢ gdzie parkow&i musi by ich na to sta Nasz rola jako
radnych — przedstawicieli mieszi@w jest dbanie o interes tych osob, ktére tam rkgs.
Obawa o toze te tereny szczegodlnie bez umowythowania wieczystego, a na pewno oka
sig, ze do tych terendw roszczenia i w tym momencie zwdpialtki w naturze miae
spowodowa to, ze ta cala idea planu przedstawianego przez pracowPana
dr Domaradzkiego me by zaprzepaszczona i osiedlgdhie dogszczone. Zapisy punktu 3,
to wniosek Spoétdzielni i przedstawicieli miesakaw, ktérzy prezentowali swoje stanowiska

na posiedzeniu Komisji. W momencie gdy jako Komisj@amy najczscie] doczynienia



z wnioskami Spoétdzielni o zmianie przeznaczeniaoggsizczaniu, tam gdzie projektanci
planu wnioskuj np. o park, a Spéitdzielnia wnioskuje o teeby byla w tym miejscu
zabudowa, taki przyktad mamy chadiy na Stiewcu Wschodnim, to tutaj jest tendencja
odwrotna i myle prosz Paistwa, ze naleatoby s¢ do tych wnioskow przychydi Jeli
chodzi o punkt 1 dot. zmniejszenia tych miejsc payéwych z dziesiciu do pkciu, to jest
wniosek, ktory jest przez Komispowtarzany przy wszystkich planach. Pan Dyrektdkdd
wspomniat o problemie, ktory me skt wiaza¢ z dodatkowymi uzgodnieniami, ale jest to
Wydziaty Dzielnicy nie zgtaszajuwag albo zgtaszajte uwagi ji po terminach kiedy
mozemy je uwzgtdni¢. Taka sytuacja miata miejscesljechodzi o ten plan. W momencie
wytozenia nie bytozadnych wnioskéw przekazanych, jedyne stanowiskarekzostato nam
dzisiaj przedstawione byto z 2006 roku, czyli jesz@ poprzedniej kadencji. Natomiast na
etapie wylagenia, gdy jest to ostatni moment skfadaniasjagiotnych uwag, z Wydziatow
Urzedu Dzielnicy nie splygly zadne uwagi. W momencie gdy zgtasgaly sk pisemnie

Zz praba o przedstawienie jeszcze dodatkowych uwag Wydzalio wigciwie dzisiaj
otrzymalémy tylko uwag z Wydzialu OchronySrodowiska. Take tutaj przy okagzji
chciatabym zaapelowao to, aby jednak usprawnto przekazywanie stanowisk i pilnogva
terminéw, bo inaczej dw rzeczy nam umknie i me st zrodzt kolejna taka sytuacja jak
dzisiaj. Chciatabym podkég¢, dzisiaj to nie paditoze jest to wihaciwie pierwszy plan
uchwalany w nowej procedurze na mocy ob@wijacego statutu i gtl takie liczne problemy

I kiopoty. Mysle, ze nastpne leda juz nam sprawniej szly, gdyjestdmy wiasciwie
pierwszym planem w Warszawie, hadna inna dzielnica jeszcze w tym trybie plandéw nie

opiniowata.

Pan K. Domaradzki - Davos Sp. z 0.0.

Prosz Paistwa, ja rozumiemze mieszkacy Stegien baj sig zmian, ale mam weggnie, ze
ich obawy id w niewtaciwym kierunku. Gdybym ja byt mieszkeem Stegien, to batbymesi
o to, ze tego planu nie ma. Bozgi sie nie ma planu a nagii w tej chwili zwrot
nieruchomeci, a te zwroty mog nastpowa, to gwiadczam Pastwu, ze na podstawie
Studium Warszawy caty teren Osiedla Stegny jesnmn budowlanym. czyli kdy kto w tej
chwili dostanie zwrot dziatki dzizie musiat dostadecyzg o warunkach zabudowy ictizie
mogt budowa. Czyli brak planu, to jest rzecz ktoreji8awvo na Stegnach powirsgie sk
obawi&, bo te zmiany, ktére ewentualnie rgsi zgodnie z planemaszmianami catkowicie

kontrolowanymi — takimi jakie tutaj widzimy na olziai. Nie uchwalenie planu spowoduje



zmiany ktére bardzo zaszkadanmieszkacom tego Osiedla, natomiast uchwalenie planu
spowoduje toze te zmiany, jak rowniezwroty kedzie mana kontrolowa i wttacza w te
przepisy, ktore zostaty w planie okiene. Zwracam na to uwagbo wydaje mi s, ze ten

problem jest postawiony tutaj na gtowie.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Dziekuje bardzo, Pan Przewodniczacy Piotr Kremplewski bapmpsz.

Radny P. Kremplewski

Nawiazujac do wysgpienia mojego szanownego przedmoéwcy, to nie bardzamiem tej
wypowiedzi. Pastwo mowicie,ze albo przyjmiemy bez uwag przedstawigoropozycg
planu albo go nie dalzie. My wszyscy ten plan wspéttworzymy i rozumiene, Miasto
uwzgkdnia nasze wnioski i plan powstaje. Taka nie bardzo rozumiemak sk bierze taka
sytuacja,ze albo mamy taki jak kéochce albo nie mamy go wcale. Mamy doczynienia
Z sytuacy w ktorej mieszkacy, potencjalny inwestor czyli Spoétdzielnia ,Enernge” i radni
Dzielnicy @1 za utrzymaniem parkingbw. Zastanawiame faka jest wola Miasta i co
powoduje,ze chce ono w tej sprawie wchoélzv spér. My proponujemy niewielkie zmiany
do tego planu. Generalnie jeStey wdzkczni za uwzgidnienie wekszaci ptynacych
wnioskdw mieszkacdw z tych terendw. Sprawa dotyczy tak naprayedynej rzeczy istotnej
tj. tych parkingdw. Z naszej wiedzy ogdlnej wynika,sytuacja z parkowaniem w Warszawie
jest z roku na rok gorsza. Samochodow przybywaeaubywa i w trosce o komfoetycia
ludzi, ktorzy praktycznie juniedtugo w 100% dda postugiwali st samochodami, musimy
im takie maliwosci zapewnt. Jezeli takie stanowisko wyraja mieszkacy tego osiedla i tak
wnioskuje Spotdzielnia, ktéra gospodaruje tym teranto nie wydaje mi gj zebysmy mieli
jakikolwiek powdd,zeby tego wniosku nie uwzglniat. Dziekuje.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Dzi¢kuje bardzo, bardzo progsPani Przewodnieza Maria Rosotowska.

Radna M. Rosotowska

Uzupetniajc wypowied mojego przedmowcy, chciatam podiré jeszcze razze w imieniu

Komisji przedstawitam wniosek o pozytywne zaopingowe tego projektu. Tak my jak
najbardziej jestamy za uchwaleniem tego planu i zadowoleni z tegoyreszcie dostdliny

ten plan do zaopiniowania, bo rozpatrzone wnioskimee rok s¢ przeleaty. Czekamy na
kolejne plany, zresztjak Pastwo wiecie jesteny Komisp, ktéra juz w tej chwili nie co
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tydzien obraduje, a dwa razy w tygodniu, di#e po to,zeby te wszystkie kolejne etapy
planow przej¢ i zeby bylty one uchwalane jak najszybciej. Zakak najbardziej odnosimy
si¢ do tego projektu pozytywnie, ale pod pewnymi waami. Dzkkuje bardzo.

Przewodniczcy Rady Dzielnicy Mokotow

Dziekuje bardzo. Czy ktoz Pastwa chciatby jeszcze zalrgtos?

Pan K. Domaradzki - Davos Sp. z 0.0.

Mysle, ze jednak w dalszym gju nie do kéca sé rozumiemy, poniewanasz plan nie
zmienia absolutnie nitiwosci parkowania i budowania parkingdbw na Osiedlu Byeg
a wrecz przeciwnie. Podstawowym zapisem funkcjonalnyra tich dziatek o ktorych
mowimy jest funkcja parkingowa. Nasz plan tylko depcza opcjeze mana bytoby §
uzupeiné o inne funkcje, wylcznie ze wzgidow ekonomicznych. Bo przec¢ienszyscy
zdajemy sobie spraw ze Spoétdzielnia Energetyka nieedzie miata pienidzy, zeby
przeksztatcaistniepce parkingi w parkingi podziemne. W zwku z tym szukadimy takich
mozliwosci, zeby stworzy warunki na to,zeby to parkowanie bylo lepiej zorganizowane
i odbywato st w bardziej cywilizowany sposéb. | to jest gtownypwod dla ktorego
wprowadzilsmy do zapisu podstawowego pewien zapis uzupebyajakim jest utrzymanie

terenéw parkingowych.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Dzigkuje bardzo. Czy ktoz Pastwa chciatby zabtagtos w dyskusji? Nie widz Otrzymali
Paistwo wnioski Komisji Planowania Przestrzennego h@oy Srodowiska zmieniagce § 1
I zmiarg uzasadnienia. Czy jest #&wa zgoda, aby propozycje zmiany gtoséwacataci

czy tez poszczegoélnych punktow?

Radna M. Rosotowska
W uzasadnieniu wykryte zostaly jeszcze drobne kogrmee poprawki, ktoreasw chwili

obecnej nanoszone przez pracownika Wydziatu Ob&tagly.

Radny S. Pietrzak

Whnioskug o gtosowanie rozkzne, gdy wyjasnienia Pana dr Domaradzkiego spowodowaty,
ze w odniesieniu do punktu %de gtosowat przeciw lub wstrzymamesod gtosu. Poniewa
rzeczywicie prosz Paistwa nie uwzgidniamy jednego argumentu o ktorym Pan

dr Domaradzki mowit kilka razyze nie jest to nakaz. Rozumiem miesm@w i ich obawy,
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ja zresz zaliczam si do tych mieszkiacdw, ale to jest po prostu mavosé, ktdra whkadapcy
terenem mge w odpowiedni sposob wykorzyétaN zwiazku z czym wprowadzanie takiej
usztywniajcej uwagi mae spowodowaby¢ moze zahamowanie procedury uchwalania tego
planu. My mamy prawo i nawet obaeek zgtaszania wszelkich swoich jak i miesa@wv
uwag do tego planu, ale jegtey w takim momencieze raczej s go przyjmuje w takiej
postaci jak jest z wyjkiem jaki prostych poprawek, ktére nie barzatego planu albo spo
prostu odktada jego uchwalenie. | w takim kodte& uwaam, ze lepszym dobrem jest jego

uchwalenie ni przedtizanie procedury o biej nieokrélony czas.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Dzigkuje bardzo, prosgPani Maria Rosotowska.

Radna M. Rosotowska

Ja jednak w imieniu mieszkedw Stegien chciatam sprzecinsic takiemu sformutowaniu.
jest to stanowisko Rady Osiedla Stegny Pétnoc #yra w imieniu mieszkacdw, bo tutaj
jest najwecej terendw, ktére majnieuregulowany stan prawny gruntu i te wnioskiydaice
Stegien Poétnoc budztakie emocje. Trochmnie dziwi wypowied mojego przedmowcy,
szczegoOlnie,ze Pan radny byt obecny podczas catej dyskusji. 2dwa ze nie maemy
przyjmow& planu bezzadnych uwag tylko dlategae czas nas goni. PrasPastwa my
uchwalamy prawo miejscowe na 15 — 20 lat i musimgt lo pod uwag. Bo potem ze
skutkami odpowiednich zapiséw, a raczej z wykoraysm tych zapiséw przez inwestorow,
bo co st dzieje w Warszawie o tym wszyscy wiemy, mamy leznterwencje o haruszaniu
istniejacych uktadéw urbanistycznych, o wykorzystywaniudego nieprecyzyjnego zapisu
w wydanych warunkach zabudowy, nasza Komisja nagbikrsi takimi sprawami zajmuje,
i jezeli mamy maliwosé jeszcze w ostatnim momencie gaa stanowiska i wyregenia swojej
opinii, jednak w imieniu mieszkaow, przedstawicieli tych mieszkedw kedacych na
Komisji i w imieniu Pastwa radnych, ktdrzy na posiedzeniu Komisji poptalstanowiska,
ja jednak wnosgz o poparcie uwag wniesionych przez Komiisy cataci. Natomiast
chciatabym prosi o chwik przerwy, aby Wydziat Obstugi rady g/t te wszystkie uwagi

wniesione przez prawnikow przygototvdzickuje bardzo.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Czy ogtoszenie przerwy jest konieczne ze wdgl na wprowadzenie poprawki? Pani

mecenas twierdzie s to poprawki kosmetyczne, redakcyjne.
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Radna M. Rosotowska
Chciatam po prostuseby Pastwo radni mieli jasn@ w sprawie, natomiast faktycznie ®©

redakcyjne poprawki, ktére merytorycznejstienie zmieniaj.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Dziekuje bardzo, prosgPan radny Stanistaw Pietrzak.

Radny S. Pietrzak
Chciatem zmodyfikowaswop propozycg, aby tylko punkt trzeci gltosowabsobno.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Czy Pani mecenas mogtaby przylti nanoszone poprawki?

Pani J. Karpinska — Naczelnik Wydziatlu Prawnego

Nie beda to ustpy zaproponowane w projekcie uchwaly, gdgst to jeden ugp w ramach
paragrafu. Uspy zostan zamienione na punkty z nawiasami nadeo kade zdanie &dzie
si¢ rozpoczynato z maitej litery i po stowie w § 15 pt. 3 czy pkt. 11 gdzie dodane stowo
»projektu”, aby byto wiadomo do czego te uwagizgtaszane.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Bardzo dztkuje, Pani Przewodnieza Maria Rosotowska.

Radna M. Rosotowska
W punkcie 4 projektu jest napiujacy zapis , w paragrafie 7 ust. 1 pkt” — a powiniey
dopisany punkt 3. — po prostu zabrakto numeru fgiktu.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Jezeli Paxstwo st zgoda rozumiem,ze nie ma potrzeby organizowania przerwy. Zaczniemy
od najdalej idcej poprawki, czyli od gtosowania punktu 3) w &1o z pa i panow radnych
jest za pozostawieniem punktu 3) 81 projektu uckwabrzmieniu ,przeznaczonych terenow

na parkingi bez zabudowy budynkami” i dalej co gasfe.

za — 21 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — 2 radnych
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Przy 21 gtosach za, 0 przeciw i 2 wstrzyamych wyrazilsmy wolg pozostawienia punktu 3
w 8 1 projektu uchwaty.

Kto z Pa i Pandéw radnych jest za wprowadzeniem do projektthwaly zmian

wnioskowanych przez Komisj Planowania Przestrzennego i Ochrorrodowiska

polegajcych na zagpieniu brzmienia § 1 tekstem zawartym w dokumenkiéry zostat

Paistwu dzisiaj dostarczony wraz z punktem 3?

za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych

wstrzymato & — 0 radnych

Oswiadczam, z zmienilismy § 1 projektu uchwaty.
Kto z Pa i Pandw radnych jest za zmiamzasadnienia projektu uchwaly i zgséeniem
poprzedniego brzmienia uzasadnienia brzmieniem opamowanym przez Komisj
Planowania Przestrzennego i Ochra$rpdowiska, ktory to tekst zostat fmiwu réwnie
dostarczony?
za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych

wstrzymato g — O radnych

Oswiadczam, 2 zmienilismy tres¢ uzasadnienia do projektu uchwaty.
Przechodzimy do gtosowania projektu uchwaty Radyebicy Mokotéw m. st. Warszawy
w sprawie zaopiniowania projektu miejscowego plaagospodarowania przestrzennego
Stegien wraz z wprowadzonymi zmianami. Kto 21 P&andw radnych jest za przgjem
uchwaty ze zmianami?
za — 23 radnych
przeciw — 0 radnych
wstrzymato & — O radnych

Oswiadczam, 2 przyjclismy uchwa¢ w sprawie zaopiniowania projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego Stegien

Ad.4

Interpelacje i zapytania radnych
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Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Czy ktcs z Pastwa radnych chciatby zalirgtos w tym punkcie? Bardzo pregspani radna

Danuta Wojcikiewicz.

Radna D. Wojcikiewicz

W okresie programowania funduszy strukturalnychi Bniropejskiej w latach 2007 — 2013
uruchomiony zostat Program Operacyjny Wojewodztvee owieckiego Rewitalizacja Miast.
Z tego co wiem projekt rewitalizacji obszaru Zwca przemystowego nie przepadt i z tego
si¢ bardzo cieszymy. Natomiast zwracam db Pana Burmistrza z pytaniem doy@ym
tego, ze w katalogu beneficjentow précz jednostek sapuhrzterytorialnego zostaty
wymienione wspolnoty mieszkaniowe oraz spotdzielmeszkaniowe. 26 maja dzielnica
Srodmiescie zorganizowata takie szkolenie- konferengj. ,Lokalny program rewitalizacji —
szanse na dotacje unijne”. Miatlo ono na celu przakie informacji nieziédnych przy
staraniu sj 0 dotacje, a tale pomoc w uzyskaniu wpisu planowanych przez wspglino
mieszkaniowe oraz spotdzielnie mieszkaniowe gadaestycyjnych do lokalnego Programu
rewitalizacji. Dlaczego podobnych szkblaie organizuje nasza Dzielnica i nasz ddrzla
mokotowskich wspdlnot i spotdzielni, asfema w planie takie seminariumadlz szkolenie

czy tez konferencje to bardzo prasme informacg i w jakim terminie to s odledzie.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Dzigkuje bardzo, prosgPan Burmistrz.

Pan R. Soszjiski — Burmistrz Dzielnicy Mokotow
Szczegotowo odpowiemy na to pytanie nanpe, natomiast informgj Paistwa, ze takie

szkolenie jest przygotowywane.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Dzigkuje bardzo Panie Burmistrzu. Czy kte Pa i Panow radnych chciatby jeszcze zgtosi

interpelacg? Bardzo proszPan radny Radostaw Sosnowski.

Radny R. Sosnowski
Mam pytanie do Pana Burmistrza Skolimowskiego nsewiem czy jest dzina sitachzeby

odpowiadéa?

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Panie Radny interpelacpadz zapytanie sktadamy do Zadu Dzielnicy.
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Radny R. Sosnowski

Chcialbym s¢ dowiedzi€é jak szeroka byta akcja strajkowa w mokotowskiclkogach

i przedszkolach oraz w jaki sposob zapewniono epikeciom z tyche przedszkoli i szkot.
Na ostatniej komisji @viaty padto takie pytanie, ale Pan Burmistrz jakdeyzrozumiatych
wzgledéw do kaca na nie odpowiedaie Rozumiemze akcja trwa od godz. 8.00, agi do
godz. 16.00 jakie dane mana bylo zebra Chciatbym si dowiedzi€ jak szeroka byta ta
akcja, ile szkot nie pracowato, ile przedszkolitbra tym udziat i w jaki sposéb zapewniono

opieke dzieciom z tych jednostek.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Dziekuje bardzo Panie radny, bardzo progzzedstawiciel Zaggdu Pan Burmistrz Krzysztof
Skolimowski. Poniewawidze, ze zaproszeni gaie chg nas ju opusci¢ bardzo serdecznie
dzickuje delegacji Biura Architektury i1 Planowania Przestraego za przybycie

| przedstawienie wyjfanien.

Pan K. Skolimowski — Zasgpca Burmistrza Dzielnicy Mokotow

Pragr zwrdck uwag, ze dzieh sig jeszcze nie zak@zyt i musielibymy jeszcze poczekae
dwie godzinyzebysmy mogli podsumowywadzien, dlatego,ze przedszkola pracujdiuzej
niz do godz. 16.00. Z informacji jakie posiadam a&hwilg nie byly nam zgtaszaneadne
problemy zwizane z brakiem opieki nad déami. Wszystkie placowki sobie z tym
problemem jak®€ poradzity. Natomiast jak dziesie skaiczy, to poprosimy wszystkich
dyrektorow o przedstawienie sprawozdania z przebiego dnia i przedstawimy Fawu

radnym jak ten dzieuptymat w placéwkach.

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Dzigkuje bardzo Panie Burmistrzu, bardzo proBan radny Piotr Kremplewski.

Radny R. Sosnowski

Chciatbym s¢ zwréck z apelem i z prda do Pana radnego Sosnowskiegeby mae
sprébowat nie tywaé po raz kolejny wycieczek at persona, bo nie jesani tatwe, ani
eleganckie, a do tego wszystkiego mamaeree,ze to jest przeciw skuteczne i tocomaoze

W Sposob, ktoregosPan radny nie spodziewa. Biilje.
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Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow

Dzigkuje bardzo Panu radnemu.z&é nikt wigce] z Pastwa nie chce zabtagtosu, to
chciatbym poinformowd ze pomgdzy sesjami wplyety dwie interpelacje: Pani radnej
Matgorzaty Szczsnej i Pana Witolda Wasilewskiega &ne do wgidu w Wydziale Obstugi
Rady.

(Przedstawione interpelacje stanawiakcznik do protokotu).

Ad. 5

Wolne wnioski

Przewodniczcy Rady Dzielnicy Mokotow

Czy ktgs z Pa i Pandéw radnych chciatby zalérgtos w tym punkcie? 3k nie, to
pozwok sobie udzieti glosu. Wplyrto do nas pismo od Pana Burmistrza Saskiego
w odpowiedzi na nasze postulaty w sprawie ugsenia na sali sesyjnej w trakcie
posiedzé sesji Rady komputera z bezprzewodowymczém internetowym wraz
z odpowiednim oprogramowaniem. Odczytanddredpowiedzi:

W odpowiedzi na zapytanie dotygz udosipnienia na sali sesyjnej, w trakcie posigdze
sesji Rady, komputera z bezprzewodowynatzém internetowym wraz z odpowiednim
oprogramowaniem uprzejmie informujz obecnie trwaj intensywne prace nad zapewnieniem
we wskazanej lokalizacji pgdzenia internetowego. Ze wzdll na potaenie sali sesyjnej
wymaga to przeprowadzenia wielu rozmoéw z kilkomazadcami gsiednich budynkow.
Po pozytywnym zaki@zeniu tych rozmow nagli niezwloczne udogbnienie komputera.”

(przedstawione pismo UD-IV-WOR.0114-52/08/951stamatycznik do protokotu).

Kolejne pismo Fundacji Wileszczyzna jest skierowane do catej Rady Dzielnicykdlow

I wyrazone g W nim serdeczne pod&iowania za pomoc W organizacji pobytu w Warszawie
polskich dzieci z Doméw Dziecka na Wikezczynie i przedstawia sinastpujaco:

~Szanowni Pastwo, Fundacja ,Wileszczyzna" sktada serdeczne peHaivania za pomoc
w organizacji pobytu w Warszawie polskich dziecdamow dziecka na Witeszczynie.
Migdzy innymi, dz¢ki pomocy Rady Dzielnicy Mokotow nasi mali RodacWilenszczyzny
mogli przezy¢ dni petne radéri, ktére przybliyty im kulture i historic wspoélnej Ojczyzny -
Polski. Nasze stowa podkiowania, chocia szczere i gace, niestety nie magodda

wszystkiego. Mylimy, ze najwekszym wyrazem wdzcznasci bedzie swiadomaé, jak wiele
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wzrusz@, dzieki Paastwu, przeyli nasi mali gdcie oraz wyraz ich dmiechngtych
I radosnych twarzy.”

Pamgtacie Pastwo wzklismy udziat w zbiérce funduszy na ten cel.
(przedstawione pismo UD-IV-WOR.0065-382/08/93&asta zakcznik do protokotu).

Nastpne podzikowania dla catej Rady kierowane przez Stowarzyisz€chrony Skarpy
Warszawskie] przedstawiggic nastpujaco:

~Stowarzyszenie Ochrony Skarpy Warszawskie] (SOSWada na Panage, jako
Przewodnicacego Rady Dzielnicy Mokotow m. st. Warszawy, pelaivania dla catej Rady
za zaangawanie w ochro@ Skarpy Warszawskiej. My, miesaiey Mokotowa, jestany
dumni, ze nasi Radni wychode naprzeciw oczekiwaniom miesfic@w Warszawy,
zaproponowali utworzenie Zespotu Przyrodniczo-Kbegzowego ,ARKADIA" i w dniu
15 stycznia 2008 r. pogdj Uchwalk Nr XV/87/2008, a nasgpnie opracowali stosowny
wniosek i przedstawili go do akceptacji decydentevRadzie m. st. Warszawy. Ochrona
srodowiska, to w dzisiejszych czasach sprawa, ktdiea zawsze spotyka esiz petn
akceptagj i poparciem samoggldw. Czsto, zaspokojenie #aych intereséw elit powoduje,
ze ochrona przyrody, ktora siycatemu spoteczstwu, schodzi na dalszy plan, a za priorytet
stawiane & wytacznie potrzeby inwestycyjne, degraghtg¢ srodowisko i niejednokrotnie
naruszajce bezpieczestwo mieszkacéw zamieszkugcych tereny graniexe z inwestyg.
Majac na uwadze dotychczasowe zaamgeanie Radnych Dzielnicy Mokotow, wyramy
nadzieg, ze Pastwa inicjatywa, ciesga St ogromnym poparciem spotecznym, zostanie
|w najblzszym czasie zrealizowana. Jedndore liczymy na Péstwa pomoc
W urzeczywistnieniu naszego wspoélnego celu.
Stowarzyszenie Ochrony Skarpy Warszawskiej deldapeine poparcie oraz wszglgomoc
Radzie w przeprowadzeniu dzia}anapcych na celu zapewsiochrony prawnej Skarpy.
Prowadzona przez nas akcja ochrony Skarpy zakiagtacke informowanie spotecastwa
0 postpach w sprawie. W tym celu prowadzimy stranternetovs www.SkarpaWarszawska,pl

na ktorej zostanie rowniezamieszczone niniejsze pogawanie”.
(przedstawione pismo nr UD-IV-WOR.0065-255/08/946@wi zakcznik do protokotu).

Czy ktas z Pastwa chciatby jeszcze zalirgtos w tym punkcie poeszlku obrad? Nie widg
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Ad. 6
Zamknkcie obrad XXII Sesiji

Przewodniczicy Rady Dzielnicy Mokotow
Zamykam XXII Sesj Rady Dzielnicy Mokotow. Dzkuje Paistwu bardzo.

(Nagranie na kasecie magnetofonowej z przebiegadstanowi zajcznik do protokotu).

Protokolant Przewodnigzy Rady

A. Muchin Maciegs
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