  PROTOKÓŁ Nr 84
POSIEDZENIA 

KOMISJI ŁADU PRZESTRZENNEGO

RADY M. ST. WARSZAWY

z dnia 2 września 2010 roku

W posiedzeniu udział wzięli członkowie Komisji:

1. Paweł Czekalski – Przewodniczący Komisji
2. Piotr Kalbarczyk,

3. Małgorzata Kobus,

4. Marek Rojszyk, 

5. Aleksandra Sheybal-Rostek
6. Paweł Terlecki
oraz goście zgodnie za załączoną listą obecności do protokołu (zał. nr 1).

Posiedzenie otworzył Przewodniczący Komisji radny Paweł Czekalski.

Po upływie kwadransa, Przewodniczący poinformował obecnych na posiedzeniu, 
że Komisja nie posiada quorum i w związku z tym nie ma podstaw do rozpoczęcia posiedzenia, dla którego quorum gwarantuje zakończenie sprawy dot. wyrażenia opinii do projektu uchwały Rady m.st. Warszawy w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Zachodniego Pasma Pyrskiego w rejonie ulicy Krasnowolskiej - druk nr 2527 (jedyny punkt merytoryczny dzisiejszego posiedzenia).
Następnie, Przewodniczący Komisji zgłosił wniosek, by przygotować 
do Przewodniczącej Rady m.st. Warszawy wyciąg z obrad nad ww. planem wskazując w jakich terminach i ile razy Komisja się spotykała i kiedy nie było quorum dołączając listę obecności. W dalszej części wypowiedzi, p.Czekalski stwierdził, 
że jako Przewodniczący jest zdeterminowany, by ten plan uchwalić. 
Pan Przewodniczący stwierdził dalej, że należy się szanować, zwłaszcza tych, którzy tu wielokrotnie przychodzą. Przewodniczący zauważył, że na posiedzenie Komisji przybyli: projektant planu oraz p.dyrektor) Biura Architektury i Planowania Przestrzennego). Nawiązując do poprzedniego posiedzenia przypomniał, że Komisja rozmawiała na temat przygotowania przez p.dyrektora tekstu autopoprawki oraz tego, że p.dyrektor zaproponuje tekst rozwiązania. Tu, p.Przewodniczący zasugerował złożenie do protokołu treści ww. autopoprawki”. 
Dalej, Pan Przewodniczący  uściślając, zasugerował przedstawienie prezydium rady „taki oto protokół ile razy pan projektant to pokazywał Komisja obradowała w takim składzie ile razy  dot. ilości posiedzeń z uwzględnieniem wyciągów z protokołów (od marca do chwili obecnej) zawierających wszystkie decyzje Komisji wydane 
do przedmiotowego planu oraz protokół z dzisiejszego posiedzenia, by prezydium rady się w tym względzie wypowiedziało.

Dyrektor Mikos na pytanie dot. autopoprawek (w ilości 13), spytał, czy w tej chwili ma zgłosić kolejną, 14 autopoprawkę w formie pisemnej? 
Przewodniczący Komisji radny Paweł Czekalski przypomniał, że rozstając się
na ostatnim posiedzeniu, ustalono, iż p.,dyrektor przedstawi autopoprawkę 
na piśmie, oraz rozwiązanie, które dotyczyło tzw. zbiornika retencyjnego. Przypomniał, że Komisja wnioskowała o to, by mieć wszystkie przegłosowane i nie przegłosowane uwagi rady dzielnicy, by każdy radny miał to w formie pisemnej. Dodał następnie, że Rada m.st. Warszawy musi się „z tym zapoznać 
i musi rozstrzygnąć sprawę” oraz stwierdził, że „Komisja zamiast postępować zgodnie z planem realizując porządek z tzw. „poczekalni” nie może posuwać się naprzód. Reasumując, p.Czekalski zwrócił się z prośbą do p.dyterkora by omówił zgłoszoną ustnie „autopoprawkę do autopoprawki”. 

Dyrektor Mikos odnosząc się do rozwiązania sprawy zbiornika retencyjnego, zwrócił uwagę, że powodów proceduralnych nie może osobiście zgłosić autopoprawki, gdyż był to temat rozpatrywany przez prezydenta m.st. Warszawy. Do rozwagi p.radnych p.dyrektor pozostawił propozycję konkretnego rozwiązania polegającą 
na „doszczegółowieniu pewnych danych wynikających z analizy tego konkretnego przypadku”. Stwierdził dalej, że formalnie, w imieniu Komisji ktoś musiałby zgłosić wniosek o dokonanie zmiany. 
Przewodniczący Komisji radny Paweł Czekalski wyraził zgodę na powyższe. Stwierdził, że jeśli ktoś zgłosi z sali takie rozwiązanie, to podda to pod głosowanie. Rada będzie przygotowana posiadając przygotowany materiał w przedmiotowej sprawie. Odnosząc się do autopoprawki, p.przewodniczący stwierdził, że jest ona przygotowana. Powiedział następnie, że sekretarz Komisji przygotuje taki materiał zbiorczy w postaci całego przebiegu prac nad tym planem i „będziemy zbliżać się do jego uchwalenia.”.
Obecni na posiedzeniu członkowie Komisji (obecnych 6 osób zgodnie z listą obecności) nie wyrazili sprzeciwu dotyczącego treści zgłoszonego wniosku przez Przewodniczącego.
Radny Paweł Terlecki uzyskał zapewnienie od p.Rosłona projektanta planu, że zostały zachowane wszystkie wymagania  zawarte w art. 17 ustawy z dnia 27marca 2003 r. o zagospodarowaniu i planowaniu przestrzennym z 2003 roku 
z zachowaniem art. 36.
Na pytanie p.Terleckiego, czy Przewodniczący kończy posiedzenie, Przewodniczący Komisji radny Paweł Czekalski oficjalnie zakończył obrady Komisji w dniu dzisiejszym.
Opracowała:

Przewodniczący Komisji

Paweł Czekalski
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