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UCHWALA NR 12016 fgac|
RADY MIASTA STOLECZNEGO WARSZAWY
z dnia 2016 r.

w sprawie wyraZenia zgody na odstapienie od zgdania zwrotu bonifikaty

Na podstawie art. 68 ust. 2c ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nierachomosciami (Dz. U. z 2015 r. poz. 1774 1 1777 oraz z 2016 r. poz. 65) uchwala sie, co
nastepuje:

§ 1. Wryraza si¢ zgodg na odstgpienie od zadania zwrotu od Pana J. C. zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty wynoszacej 109 555,60 zt udziclonej przy sprzedazy lokalu mieszkalnego nr
! polozonego w budynku nr ! przy ul. W. Bromewskiego w Warszawie.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Stotecznego Warszawy.

§3. 1.Uchwala podlega publikacji w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta
Stolecznego Warszawy.

2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
PROJEKTU UCHWALY RADY MIASTA STOLECZNEGO WARSZAWY
w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od Zadania zwrotu benifikaty

W dniu 16 listopada 2006 r. Pan J. C. nabyt od m.st. Warszawy lokal mieszkalny nr E
znajdujgey sie w budynku nr polozonym przy ul. Broniewskiego w Warszawie (o
powierzchni uzytkowej 26,30 m®). Przy wykupie lokalu Pan C. uzyskal 90% bonifikate od
ceny lokalu wynoszaea 103 769,10 zth

W dniu 21 sierpnia 2008 r. Pan C,, dzialajac przez pelnomocnika, sprzedal lokal za
ceng 230 000 zi.

Zgodnie z art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami jezeli nabywcea lokalu mieszkalnego zbyl go lub wykorzystal na cele inne
niz cele uzasadniajgce udzielenie bonifikaty przed uptywem 5 lat, liczge od dnia nabycia, jest
zobowigzany do zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji.

Obowigzek zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty nie powstaje m.in. w sytuacji, gdy
zbycie lokalu nastgpuje na rzecz osoby bliskiej, lub gdy calo$¢ srodkéw pozyskana ze
sprzedazy lokalu zostanie przeznaczona na zakup innego lokalu mieszkalnego bgdz
nieruchomosci przeznaczonej lub wykorzystanej na cele mieszkaniowe. Pan C. nie
wykorzystat srodkéw pozyskanych ze sprzedazy lokalu na zakup innego lokalu mieszkalnego
ani nieruchomosei przeznaczonej na cele mieszkaniowe, w zwigzku z czym po jego stronie
powstal obowigzek zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji. Dzielnica
Biclany pismem z dnia 15 lipca 2015 r. wezwata Pana C. do zwrotu kwoty 109 555,60 zt
{zwaloryzowana kwota 103 769,10 zb).

Pan C. wystapil z wnioskiem o odstgpienie od zgdania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty argumentujgc, ze znajduje sig w trudnej sytuacji zyciowej, zdrowotnej i
materialnej, w zwigzku z czym nie jest w stanie splaci¢ zgdanej kwoty.

Z wyjasnieni Pana C., a takze z zebranych dokumentdéw wynika, ze zainteresowany od
2012 r. przebywa w Domu Pomocy Spolecznej w Goérze Kalwarii, poniewaz wymaga
catodobowej opieki. Zrédtem utrzymania Pana C. jest emerytura w wysokosci 880,45 71, z
ktdrey 70% jest potragcane na pokrycie kosztéw utrzymania w DPS. Emerytura jest dodatkowo
obcigzona zajgciami komoriczymi, w zwigzku z czym Panu C. miesigeznie do dyspozycii
zostaje kwota 34,95 zI, ktdra jest przeznaczana na zakup lekéw i najpotrzebniejszych
produktow.,

Pan C. od lat leczy si¢ psychiatrycznie. Do szpitala trafit w 2012 r. po pozarze
mieszkania (mimo sprzedazy lokalu w 2008 r1. jeszcze w 2012 r. w nim mieszkal).
Z dokumentacji medycznej opisujacej m.in. zachowania Pana C. wynika, ze zainteresowany
negatywnie wyrazat si¢ na temat osoby, ktdra kupila od niego lokal. W akcie notarialnym
dotyczacym sprzedazy przedmiotowego lokalu zapisano, ze cze$¢ naleznosci za lokal zostala
pelnomocnikowi wyplacona przed zawarciem aktu, a pozostata cze$¢ miala zostaé przelana na
jego konto bankowe. Nadmieni¢ nalezy rowniez, ze sprawg sprzedazy lokalu przez
pelnomocnika Pana C. zajmowala sie Prokuratura Rejonowa Warszawa-Zoliborz
(z posiadanych informacji wynika, Ze postepowanie umorzono).

W odpowiedzi na prosbe Biura Polityki Lokalowej i Rewitalizacji o wyjasnienie, co
stato sig z pienigdzmi pozyskanymi ze sprzedazy lokalu, Pan C. poinformowal, zec
wykorzystat je na pokrycie kosztow leczenia 1 biezace utrzymanie.

Majac na uwadze powyzsze informacje zasadne wydaje si¢ skorzystanie z uprawnienia
przewidzianego w art. 68 ust. 2¢ ww. ustawy, tj. odstapienie od zadania od Pana J. C. zwrotu
kwoty udzielone] bonifikaty po jej waloryzacii.

Ninigjsza uchwala wplynie na zmniejszenie dochodéw do budzetu Miasta, jednak jej
podjecie jest zasadne z uwagi na ww. argumentacje,
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Opinia Skarbnika m.st. Warszawy z dnia 02:) maja 2016 r.
do projektu uchwaly Rady m.st. Warszawy

Na podstawie § 29 ust. 6 Statutu miasta stolecznego Warszawy, stanowigcego
zalgeznik do uchwaly Nr  XXIH/743/2008 Rady miasta stolecznego Warszawy
z dnia 10 stycznia 2008 roku (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2015 1. poz. 5569) projekt uchwatly
Rady m.st. Warszawy w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu

bonifikaty

opiniuj¢ negatywnie.

Odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty ograniczy mozliwosci realizacji dochodow

budzetowych m.st. Warszawy.

Z upowaznienja Skarbnika m.st. Warszawy

Zastepea Skarlc;%ﬂmarszawy
yrektor

D
Biura Planowania Budzetowego
Marzanna Krajewska



